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Gattungskunde — Artenkunde

Von B. D61z

Die vergangenen acht bis zehn Jahre haben dem deutschen Kakteenliebhaber die Ab-
losung der alten Sammelgattungen durch die Kleingattungen gebracht. Diese Umstellung
konnte, da wir zu lange bei den groBen Gattungen stehengeblieben waren, nicht langsam
erfolgen, sondern geschah ziemlich explosivartig. So war es natiirlich, dall mancher Lieb-
haber nicht Schritt halten konnte und gegeniiber den zahlreichen, fiir ihn neuen Gattungs-
namen eine ablehnende Stellung einnahm. Einige nomenklatorische Streitfragen und auch
Irrtiimer, wie sie sich bei einer so umfangreichen Umstellung einschleichen kdnnen, trugen
dazu bei, den Liebhaber unsicher zu machen.

Diese Gefahren muliten in Kauf genommen werden, ebenso mitunter der Eindruck,
daB sich die aktiven Forderer der neuen Einteilung und iiberhaupt die wissenschaftliche
Fithrung der Gesellschaft von den Liebhabern entfernten und das Gefiihl fiir ihre Belange
verloren.

Nichts war unrichtiger als eine solche Annahme, wenn es auch manchmal so aussah,
als ob wir vor lauter neuen Gattungen den Kakteensammler, iiber den sich dieser Segen
ergol}, nicht sahen. Im Gegenteil, das wissenschaftlich notwendige Gebdude der neuen
Systematik wagten wir gerade bei uns schnell zu errichten, weil wir dem wachsenden Ver-
stiindnis der schon immer neuen Erkenntnissen zugéinglichen Liebhaber vertrauten und
cewill waren, dal} sie, waren sie aus der ihnen meist nicht bewuliten Riickstdandigkeit, die
ja nicht auf ihr Konto kam, einmal herausgefiihrt, das Neue mit offenen Augen und
‘offenem Herzen aufnehmen und schliefilich begriiien wiirden.

Es sollte nicht jeder Kakteenliebhaber zum Systematiker gemacht werden, der sich in
allen fast 200 Gattungen genau auskennt. so sehr wir uns auch iiber die vielen, im Laufe
der Zeit in dieser Richtung geweckten Neigungen freuen. Wenn mir z. B. ein Mitglied,
das ich als begeisterten, an seinen Pflanzen hiéngenden und sie nach ihren Kulturbedin-
gungen genau beobachtenden Pfleger kennengelernt habe, schreibt:

».Der Streit um Kleingattung oder nicht, um die Nomenklatur usw. interessiert mich
nicht sonderlich. Im Gegenteil méchte ich zum Ausdruck bringen, dafi diese Dinge
dem Laiensammler, der Freude an seinen Pflanzen haben will, nur veridrgern
miissen. Denn kaum hat man dem Kind einen Namen gegeben, so bekommt es
schon wieder einen neuen, Da hat z. B. der gute alte Notocactus graessneri schon
wieder einen neuen Vornamen bekommen; das mag richtig und nitig sein, deshalb
bleibt er aber doch derselbe,*

so gehe ich iiber solche aufrichtizen Worte, denen bestimmt mancher Leser Beifall zollt.
nicht achtlos hinweg. Es ist die naturverbundene Urkraft der Liebhaberei, die hier spricht.
die Liebe zu unseren Pflanzen, aus der die Gesellschalt immer wieder neue Energien
schiipft. Die angefiihrten Worte sind der Niederschlag einer ebenso erwarteten wie un-
vermeidlichen Reaktion auf den Ansturm der Kleingattungen. Sie sind aber, niher ge-
sehen, der Ruf nach Sicherheit und Stetigkeit in den Benennungen! Und in diesem Ruf
finden wir uns alle zusammen, mag der eine den Weg zu diesem Ziel in seinen einzelnen
Etappen mitgehen, mag der andere nur das Ziel als solches wollen. Kein Liebhaber, das
darf man sagen, will einen ,,unrichtigen” Kakteennamen beibehalten, jeder will die ,,rich-
tigen** Namen seiner Pflanzen. Das ist unsere uns eigene Griindlichkeit, auf die wir
stolz sind.

Kakteenkunde 1943



2 KAKTEENKUNDE 1943

Es liegt mir fern, hier nochmals die vielen Worte iiber die wissenschaftliche Begriin-
dung der Kleingattungen zu wiederholen, um die heute im Prinzip ein Streit keinesfalls
mehr besteht. Dali die notwendige und an sich von jedermann bedauerte Folge der Um-
willzung in der Kakteensystematik, fiir die das Schicksal sich gerade die heutige Gene-
ration der Kakteenfreunde ausgesucht hat, Umbenennungen sein muflten, braucht auch
nicht nochmals erldutert zu werden. Was aber die Kleingattungen dem Liebhaber auch
fern von rein wissenschaftlichen Erdrterungen geben, hat ein anderes Mitglied in einem
eingesandten Aufsag in die Worte zusammengefalit:

,.Gewill habe auch ich mich im Anfang iiber die mir iiberspannt erscheinende Neu-
oder Umbenennung der Kakteen geiirgert. Heute finde ich es ganz in der Ordnung.
Wenn man Pflanzen auf Grund ihrer Eigenschaften innerhalb einer Sammlung nach
Gattungen streng geordnet sieht, mufl man dem Pflanzenforscher recht geben.*

Die Kleingattungen fithren den Liebhaber tatsichlich zu einer vertieften Beobachtung
feiner und feinster Unterschiede und bringen ihm damit seine Pflanzen niher denn je.
Schlug er frither einen Pflanzen- oder Samenkatalog auf und hatte als Anfinger nicht von
Hunderten von Arten eine Vorstellung, so wullte er nicht, ob ihm unter Echinocactus so-
wieso oder gar species nova ein Riese wie ingens angeboten wurde oder ein auch am
Fensterbrett leicht bliihender Notocactus, ob der angebotene Samen bei Zimmerkultur
keimen und die Simlinge gedeihen wiirden, oder ob sich hinter einem unbekannten Art-
namen eine Parodia verbarg, von denen man ,,zehn Korn® leicht iibersehen kann. Liest
er heute z. B. Frailea spec. nov., so hat er bereits eine ganz bestimmte Vorstellung und
braucht bei einer Bestellung, anstatt mit allen Artnamen, nur mit den in Kultur befind-
lichen Gattungen vertraut zu sein. Wieviel besser wir uns im Rahmen der Kleingattungs-
kunde iiber Kulturfragen verstindigen kénnen, hat Sadovsky kiirzlich treflend dar-
gelegt®). Da die Kleingattungen natiirliche Formengruppen umfassen, liegt es ja auch auf
der Hand, dall man sich iiber ihre Kultur spezialisierter und genauer dullern kann, als
wenn wir unter Echinocactus ein Durcheinander von Hunderten, schon in ihrer Heimat
unter den verschiedensten Bedingungen wachsenden Arten zusammenfassen wiirden.
Mancher ,,neuere” Name hat die Verbreitung der schénsten Pflanzen beim Liebhaber ent-
scheidend gefordert. Es wire z. B. vom Standpunkt der alten Sammelgattungen gar nicht
so absurd gewesen, alle Lobivien als Echinocacteen oder Echinopsen anzusehen. Kaum
hitte der Liebhaber sie so begehrt, wenn sie mit dem Wort ,.Lobivia® nicht als eine der
schinsten Gruppen von Kleinkakteen herausgestellt wiiren und ihn die mit diesem Namen
verbundene Vorstellung nicht immer von neuem gefesselt hatte.

Das Geriist der Kleingattungen ist nun im wesentlichen errichtet. Die Gattungskunde,
soweit man darunter die Aufstellung von Gattungen auf Grund dazu als ausschlaggebend
erkannter Merkmalsunterschiede versteht, hat einen gewissen Abschlull erreicht. Diesen
Abschluf} als endgiiltig und absolut anzusehen, wire allerdings ein Unding, solange iiber-
haupt Kakteenforscher in ernster und intensiver Arbeit am Werke sind. Wenn uns die
Zukunft vielleicht dann und wann noch eine neue Gattung oder einen Gattungsnamen
oder die Vereinigung zweier jetst selbstdndiger Gattungen bringen sollte, so bedeutet
dieser Zustand keine Unvollkommenheit, sondern jede solche Anderung wire — verant-
wortungsbewulite Arbeit vorausgeset — eine gewonnene Schlacht auf dem Felde der
Gattungskunde. Da ja bei weitem nicht alle Arten auf ihre Gattungszugehidrigkeit durch-
gepriift sind, die Erkenntnis ihrer Eigenschaften vielfach noch durch morphologische
Untersuchungen vertieft werden muB, wire es vermessen, von einem endgiiltigen Abschluf}
zu sprechen.

Uber diesen Vorbehalt kénnen wir aber bei der Bestimmung des Schwergewichts un-
serer kommenden Arbeil ebenso hinweggehen wie iiber die Moglichkeit, dal} eine spitere

*) Vgl. ,.Beitrige zur Sukkulentenkunde und -pflege® 1942, S, 44.
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Epoche durch neue Untersuchungsmethoden eine neue Revolution in der Gattungskunde
bringen kann.

Nachdem das Schwergewicht in den letzten Jahren bei der
Gattungskunde liegen mulite, ist es nun unbedingt erforder-
lich,esbewuBBtauf dieArtenkunde zuverlagern.

Artenkunde ist ndtig, denn hier liegt vieles im argen! Dal} sie zeitweise zuriickstehen
mulite, war nicht vermeidbar, denn die natiirlich abgegrenzten Kleingattungen sind das
notwendige Fundament [iir die Artenkunde und haben den Blick fiir wichtige Merkmals-
unterschiede geschirft.

Die moderne Artenkunde umfalBit vor allem zwei Punkte, nach deren Behandlung der
Liebhaber hilfesuchend ruft:

1. Die einzelnen Arten — beschriebene wie unbeschriebene — miissen moglichst zu-
verldssig festgelegt und voneinander abgegrenzt werden.

2. Jede Art mul} ausdriicklich zu ihrer Gattung gestellt werden oder, umgekehrt, bei
jeder Gattung miissen vollzihlig die zu ihr gehorenden Arten verzeichnet stehen.

Wenn ich auf diese beiden Aufgaben etwas ndher eingehe, so nicht, um das allseits
vorhandene Bediirfnis nach einer sicheren Artenkunde zu begriinden. Es ist bei uns Lieb-
habern so stark vorhanden — und das ist der Grund meines Verewilens bei diesem
Thema —, dall mancher am liebsten ein fertiges Artenverzeichnis nach Gattungen ge-
ordnet, mit allen Synonymen, sofort ins Haus geliefert haben michte.

Als ich im Winter 1941/1942 ein alphabetisches Verzeichnis simtlicher vorkommender
Gymnocalyciennamen — giiltiger wie ungiiltiger — zusammengestellt und zur Verfiigung
gestellt hatte, bekam ich einige gut gemeinte Zuschriften, die eine Aufzihlung sdmtlicher
Synonyme in diesem Verzeichnis erhofften oder es fiir wiinschenswert erklirten, dall auch
fiir andere Gattungen solche Verzeichnisse herausgegeben wiirden.

Also entweder wird da die Schwierigkeit einer solchen Arbeit sehr unterschigt oder
unsere Fixigkeit wird gewallig {iberschitt.

Erste Voraussetung ist doch immer ein sehr umfassendes und zeitraubendes Literatur-
studium, um iiberhaupt das Material moglichst restlos zu erfassen, um iiberhaupt ein Ver-
zeichnis wie das genannte niederschreiben zu kénnen. Und mit ihm steht man erst ganz
am Anfang! Um eine Beschreibung mit lebendem Material ohne weiteres in Einklang
bringen, um das Beschriebene vom Unbeschriebenen auf Anhieb fein sduberlich trennen
zu konnen, dazu sind die Siinden, die auf unserem Gebiet im Laufe der Zeit zusammen-
gekommen sind und fortwirken, zu groB und zu zahlreich.

Da sind zuniichst einmal die nomina nuda, fast ausschlieBlich von Leuten geschaffen,
die Kakteen verkaufen. Sie sind botanisch nicht vorhanden, aber diese ungetauften Pflanzen
sind vorhanden, vor allem in Liebhabersammlungen, und harren der Identifizierung mit
einer bereits beschriebenen Art oder einer Neubeschreibung.

Da sind weiter die ungenauen Beschreibungen, die dlteren meist ohne Bild, denen
man, wenn iiberhaupt, nur durch miithsame Literaturvergleiche niiherkommen kann.

Da sind die allbekannten und beriichtigten Synonyme, also der Zustand, dal} ein und
dieselbe Art zweimal beschrieben ist. Sie sind auch nicht so ohne weiteres zu entdecken,
vor allem dann nicht, wenn den Beschreibungen zwei an sich unterschiedliche Individuen
einer etwas streuenden Art zugrunde gelegen haben. Jede Synonymfeststellung ist das
Frgebnis einer wissenschaftlichen Untersuchung, die der Nachpriifung zugiinglich sein
muB; es wiire ein unvollkommener Notbehelf, ein Synonymverzeichnis ohne Begriindung
in die Welt zu setzen.

1*
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Dann ein Gegenstiick des Synonyms: die Literatur — besonders Monographien neigen
dazu — behauptet &fter die Synonymik zweier Arten zu Unrecht! Es sei z. B. erinnert,
daBl Britton und Rose die Gymnocalycien platense, quehlianum, stellatum, leptan-
thum, baldianum und parvulum einfach als ein und dieselbe Art ansehen.

Eine noch unangenehmere Erscheinung als das doppelte Beschreiben, also die Schal-
fung eines Synonyms, ist die unrichtige Identifizierung einer Art, mag sie beschrieben
oder neu sein, mit einer anderen, bereits beschriebenen. Da findet ein Sammler, der nicht
geniigend Artenkenntnis hat, Kakteen, schickt sie mit oder ohne Namen an einen Im-
porteur oder Kakteenhindler, der noch weniger Ahnung hat oder sich (noch schlimmer!)
zuviel Ahnung zutraut und mit einem Urteil oder auch ohne solches mit einem Namen
schnell bei der Hand ist. Da steht dann ploglich fest — das ist besonders heliebt —, daB
eine verschollene und darum als selten begehrte Art wiederentdeckt ist, obgleich tat-
sichlich der neue Import mit ihr nichts zu tun hat. Die Folge dieser Findigkeit, die an
so manchem Beispiel gebrandmarkt werden kann, ist dann nicht nur ein falscher Name
fiir die neu importierte Pflanze, sondern das Aufkommen einer falschen Vorstellung von
der verschollenen, die dann spiter, wenn sie wirklich einmal wiederkommt, nicht mehr
erkannt und — um den Kreis der Verirrungen zu schlieBen — als neu beschriehen wird.
Der Glaube und die Anhiinglichkeit des Liebhabers an den ihm beim Erwerb einer Pflanze
mitgegebenen Namen triagt zur Festsegung solcher Fehler besonders dann bei, wenn solche
iibernommenen Namen das Fundament einer oft auch noch gern weitergegebenen Arten-
kenntnis sind.

Diese Skizze von den Schwierigkeiten der Artenkunde mége geniigen, nicht etwa, um
sie als nicht 16sbar hinzustellen, sondern um dem ungeduldigen Liebhaber zu zeigen, dal}
man hier nichts aus dem Armel schiitteln darf, selbst dem scheinbar Feststehenden gegen-
iiber zunichst skeptisch sein mull und nichts aus der schon vorhandenen Literatur un-
besehen iibernehmen kann. Andererseits soll dieser Auszug von Schwierigkeiten die Not-
wendigkeit unterstreichen, das Schwergewicht unserer Arbeit auf die Artenkunde zu
verlagern. ’

Von den beiden oben angefithrten Aufgaben, mit denen sich die Artenkunde zu be-
fassen hat, hat rein logisch die erste, die feste UmreiBung der Arten, vor der zweiten,
der Einordnung in bestimmte Gattungen, den Vorrang. Tatsiichlich werden beide Hand
in Hand in Angriff zu nehmen sein, da die Merkmalsspezialisierung der Kleingattungen
die alsbaldige Einordnung einer untersuchten Art gestattet.

Es liegt mir am Herzen, fiir die mit Nachdruck in den Vordergrund gestellte Arten-
kunde, an der schon lingst gearbeitet wird und von der manches Bruchstiick in unseren
Veroffentlichungen niedergelegt ist, noch eins zu sagen:

So wie wir den Gattungsbegriffl eng fassen, also kleine Gattungen schufen, miissen
wir, glaube ich, den Artenbegriff im Prinzip weit fassen! Das einfach auf Grund der Er-
kenntnis, dall die Kakteenindividuen variieren, dali oft viele Importstiicke ein und der-
selben Art erkennen lassen, wie die Art streut, manchmal so sehr, dal man zwei Extreme
als verschieden ansehen mochte, wenn man nicht die Verbindungsglieder vor Augen hiitte.
Natiirlich wird der anzulegende Malstab bei den verschiedenen Gattungen nicht gleich
sein kdnnen, sondern sich nach der jeweiligen Vielgestaltigkeit der Individuen zu richten
haben.

Ich halte es fiir sehr wichtig, diesem Gesichtspunkt im Prinzip das Wort zu reden,
weil eine Neigung besteht, aus Unterschieden der Individuen Artunterschiede zu machen.

Viel mehr als fiir die Gattungskunde gilt fiir die Artenkunde der Sat;, daB der
ernsten Mitarbeiter gar nicht genug sein konnen.

Die Artenkunde ist unbedingt nétig, und darum werde ich, um von vornherein unserer

Arbeit ein groBes Ziel zu geben, wenn das Schicksal es mir vergonnt, eine Méglichkeit
schaffen, daB nach dem Kriege alsbhald ein zuverlissiges Artenwerk zu erscheinen beginnt.
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Neue Arten aus ,,Stachlige Wildnis*
Von C. Backeberg

Unter obigem Titel wurden von mir in ,,Fedde, Repertorium, LI, 30. April 1942,
pp. 61—65", die folgenden Arten verdffentlicht, und zwar mit lateinischer Diagnose. Ich
mochte hier die entsprechende deutsche Beschreibung nachholen, zusammen mit den in
FFeddes Repertorium gegebenen einzelnen Bemerkungen, damit der Leser von ,,Stachlige
Wildnis** eine Vorstellung von den darin aufgefiihrten neuen Arten hat.

Hylocereus microcladus Backbg. n. sp. (p. 57,2) *) (BfK. 1937, 11-Anhang 11,
ohne Beschreibung).

Vieltriebig, 3- bis 5Skantig, halbepiphytisch, an die Rinde angepreft, strangformig;
Triebe 15 bis 20 mm stark, 10 bis 15 em lang, griin; Stacheln sehr klein, gering
an Zahl oder sogar nur 1 bis 2. bald abfallend; viele, oft sehr lange Luftwurzeln.

Das abgelegene und begrenzte Vorkommen dieser halbepiphvtisch auf der Baum-
rinde in den Sumpfwéldern des dstlichen Magdalenendeltas lebenden Art erlaubt
eine Beschreibung auch ohne Kenntnis der Bliite. Es ist der kleinste der bisher
bekannten Hylocereen.

Hylocereus peruvianus Backbg. n. sp. (p. 128, Anm. 16): Grolie, stark verzweigte
Kolonien bildend; halbepiphytisch, meistens in Baumwipfeln; Triebe 50 bis 80 c¢m
lang, dreikantig, blaugriin, etwas gewunden, 4 bis 5 cm stark; wenige sehr kurze,
starke Stacheln; lange Luftwurzeln. — Nordperu, ostlicher Despoblado, in Wildern
unterhalb Canchaque.

Auch diese Art kann ohne Kenntnis der Bliite beschricben werden, da hier ein von
den iibrigen Hylocereen-Vorkommen (an der Nordkiiste Siidamerikas) weit ent-
ferntes Areal vorliegt, und sich die Art von Hylocereus renezuelensis durch die
Stiarke der Triebe unterscheidet; sie sind auch etwas kraftiger als die des H. po-
Iyrhizus von Kolumbien, bilden auch grioBere und sparrigere Kolonien.

Haageocereus versicolor var. fuscus Backbg. n. var. (p. 156): Weicht vom Typ
durch einfarbig fuchshbraune Stacheln ab. — Nordperu bei Salitrales (8stl.
Despoblado).

Einheitlich fuchsbraun, keine verschiedenfarbigen Zonen bildend.

Neoraimondia gigantea Backbg. n. sp. (p. 125) (Kaktus-ABC 1935: N. macrostibas
var. gigantea Backbg.).

Inzwischen habe ich nachgewiesen, dall der Typ, zu dem ich obige Pflanze als Va-
rietat stellte, N. arequipensis (Meyen) Backbg. heillen muli; sie bliiht weil}, bei
gleicher Grille der Exemplare, wie sie N. gigantea erreicht.

Weicht von N. arequipensis durch rote Bliiten ab. — Nordperu (Despoblado) bei
Moropon.

Diese Pflanzen erstrecken sich iiber den ganzen wiistenartigen Kiistenbereich Perus,
von der siidekuadorianischen Grenze his nach Nordchile hinein (Hinterland von
Arica) ; die rotbliihenden Arten gehen jedoch nur bis ungefihr Lima. In Siidperu
blithen sie weiilich. Die nordperuanische Art scheint noch hoher zu werden als die
Pflanzen im Tacnadistrikt (siehe Bildteil in ,,Stachlige Wildnis*); die mittel-
peruanische Art, die hellrot bliiht, zeigt schon aus etwas iiber 1 m hohen Stiicken
Blumen.

Neoraimondia roseiflora Backbg. n. sp. (p. 163) (Kaktus-ABC, 1935: N. macrosti-
bas var, roseiflora Backbg.).

Weicht von N. arequipensis durch hellrote Bliiten an Trieben geringerer Hohe ab.
— Zentralperu, bei Chosica.

*) Die in Klammern aufgefithrten Zahlen beziehen sich auf die Seiten in ,,Stachlige Wildnis®.
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Echinofossulocacrtus

guecrraianus

Aufn. Backeberg

(Die Arten wurden zuerst in Backeberg-Werdermann: Neue Kakteen, p. 74, als
Varietiten erwihnt.)

Erdisiu erecta Backbg. n. sp. (p. 203, Anm. 33): Weicht von E. squarrosa durch
etwas stirkere Triebe ab, die aufgerichtet (nicht niedergeneigt) und bis 50 em
lang sind; es wird keine dicke, holzige Riihe gebildet. Ostperu, bei Urcos.

Die Arten von Erdisia unterscheiden sich am besten im Wuchs (die Bliiten dhneln
einander) ; sie liegen entweder nieder (E. squarrosa). entstehen als kuratriebige.
aufrechte, braunliche Astchen iiber fortlaufendem Rhizom (E. mevenii), werden
grolistrauchig (E. maxima und E. melanotricha) oder bilden Kolonien aufrechter
Stimmechen (E. erecta). Letzere tritt bei Urcos in Massen auf.

Erdisia maxima Backbg. n. sp. (p. 263): Strauchig. iibergebogen, bis 2 m lang und

griller; Triebe etwa 3 em stark; etwa 6 Rippen. ziemlich verschmilert; mit etwas
eingesenkten Areolen, etwa 3 em stark. 3 em entfernt, zuerst weilllich, dann briun-
lich-filzig; etwa 10 Randstacheln, unregelmiliig. bis 2 em lang, 1 Mittelstachel,
1.8 bis 3 cm lang, unregelmiibig abstehend: Stacheln anlangs wasserhell, darauf
gelblich, stechend: Bliiten am Scheitel entstehend. 4,5 bis 5 em lang, etwa 5 cm
breit, mit zylindrischer Rihre, diese mit ziemlich vielen Areolen, bestachelt; Fruckt
kugelig, griin, mit borstenartigen. bald abfallenden Stacheln; Samen schwarz,
grubigvertieft. — Zentralperu, bei Mariscal Caceres.

Wohl die grifite Art. lockerstrauchig.

Die Bliiten kénnen. wie bei anderen niedrigeren Erdisias, auch ausnahmsweise
scheinbar echt endstiindig entstehen, d. h. der Trieb geht in die Rihre iiber: ein
fortlaufendes Triebwachstum erfolgt dann nicht mehr.
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Echinofossulocactus guerraianus Backbg. n. sp. (p. 339): Einfach, halbkugelig, am
Scheitel von Stacheln iiberragt; bis 20 em dick; Rippen dunkelgriin, bis iiber
30 bis 35, gewellt, scharfriickig: Areolen bis 4 em entfernt, weillfilzig; gewdhnlich
8 Stacheln: die oberen 3 bis 18 mm lang, = abgeflacht; die seitlichen 2 bis 28 mm
lang, rundlich; die unteren, zierlicheren 2 bis 4, bis 1 mm lang; 1 Mittelstachel
bis 40 mm lang, rundlich; alle am Grunde gelblich, oben braun; Bliiten 3 em breit,
violett, + weilirandige Hillblidtter, — Mexiko, bei Zoquital (Barranca Venados,
Hidalgo).

Dieser Echinofossulocactus (Stenocactus) ist der grofite, bisher bekannt gewordene:
er gehdrt zu den sehr wenigen mit rundlichen Mittelstacheln und ist daher, und
durch seine leuchtend violetten Bliiten. gut charakterisiert; er scheint auch die am
schnellsten wachsende Spezies zu sein, bzw. die am besten wachsende.

In meiner neuen Systematischen Ubersicht hat er seine Stellung unter

Series 2: Stenogoni, mit vielen schmalen Rippen
Subseries 1: Brachyanthi, kleinere Bliiten mit kurzer Réhre.

Mamillaria ingens Backbg. n. sp. (p. 347): Einfach, bis 40 em hoch und 15 em dick;
Warzen konisch, hellgriin; Axillen ohne Borsten, weiliwollig; Areolen zuerst weil-
filzig, bald verkahlend; 2 Stacheln (spiter auch 3 bis 4 unregelmiBig gestellte),
diinn, zuerst dunkelbrdunlich, spiter gelblich, der oberste bis 30 mm lang, auf-
gebogen, der untere etwas abwirts gebogen; Bliiten ziemlich hellrot. — Mexiko
(Hidalgo), Barranca Venados bei Zoquital.

Die griBte, mir bekannte Mamillaria. Sie gehort in die Reihe der M. hidalgensis
(Series 11: Heterochlorae S.-D., mit wisserigem Saft, dick-zylindrisch; mit ver-
schiedenfarbenen Stacheln), M. polythele usw., unterscheidet sich aber einmal von
ihnen durch ihren auBlergewohnlich starken Wuchs (sie wird nach oben zu lang-
sam stirker) und die schmugig-kaffeebriiunlichen, ziemlich diinnen Stacheln, vor
allem aber durch die leuchtend hellroten Bliiten.

Mamillaria bella Backbg. n. sp. (p. 358): Zuerst einfach, dann sprossend, polster-
bildend; bis 15 c¢m lang und 9 em dick; Warzen konisch, dunkelgriin; Axillen
borstig; etwa 20 sehr diinne, weilllich-glasige Randstacheln, bis 8 mm lang; 4 bis
6 Mittelstacheln, etwas stirker, am Grunde etwas verdickt, etwa 20 mm lang,
glasig-weilllich, r6tlich gespigt (wenigstens anfangs), der unterste, lidngste, bis
30 mm lang; Bliiten karmesinrot — Mexiko (Guerrero), Cafion de la Mano.

Die Art dhnelt beinahe einer M. spinosissima, wird aber viel stirker und bildet zu-
letst Rasen; vor allem kann einer der unteren Zentralstacheln hakig sein, wenn dies
auch nicht sehr hidufig vorkommt. Wir erkennen daran aber eine gut geschlossene
Reihe der Guerrero-Mamillarien: M. bella (die am zartesten bestachelte) iiber
M. wuthenauiana (siehe nichste Beschreibung), M. balsasensis (kleiner) bis
M. nuriezii (mit ziemlich groben Warzen und Stacheln). Allen ist gemeinsam, dal}
sie mal Hakenstacheln haben, mal nicht (M. balsasensis scheinbar immer).

Offenbar gehért auch die von Bodeker beschriebene und ebenfalls aus Guerrero
stammende M. hirsuta hierher, die immer einen hakigen Stachel haben soll, im
iibrigen hellgelbe, rosa gestreifte Bliiten hat. Ich habe alle diese Spezies in meiner
neuen Ubersicht als einheitlich charakterisierte Arten in einer Reihe .,Wuthenau-
ianae” zusammengefalit (Series 12: Stacheln diinn, z. T. einer der Mittelstacheln
gebogen und oft sogar hakig gekriimmt) ; die Axillen sind borstig.

Mamillaria wuthenauiana Backbg. n. sp. (p. 368) : Zuerst einfach, darauf sprossend.
vielkdpfig, bis 12 em lang und 8 em dick; Axillen borstig; Warzen konisch, dunkel-
griin; Stacheln 28 bis 29, glasighell, weilllich, sehr diinn, dicht stehend; 4 stirkere
Mittelstacheln, bis 18 mm lang, rétlichbraun, der unterste zuweilen gebogen:
Bliiten karmesin. — Mexiko (Guerrero) bei Tixtla (Morelos).
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Coryphantha villarensis. Aufn. Backeberg

Randbestachelung ziemlich dicht; kriiftigere, zuweilen gehakte Mittelstacheln, inten-
siver rothraun gefirbt als die der vorhergehenden Art.

Die char. Art der Series 12: Wuthenauianae.

Coryphanta villarensis Backbg. n. sp. (p. 377): Einfach, nahezu schwarzgriin, zu-
erst halbkugelig, dann bis iiber 15 ecm hoch und 13 em dick; grofie, bis 3 em lange
Warzen, an der Basis bis 2& mm breit und 20 mm dick, am Scheitel etwas gerundet;
Axillen anfangs reichwollig, dann. ebenfalls die Furchen, verkahlend; Furchen zu-
weilen mit einigen wenigen, gelblichen Driisen; 9 bis 11 Randstacheln, unregel-
miillig strahlend, zuerst gelblich, am FuB und an der Spite schwarzbraun oder rot-
briunlich oder gefleckl, dann schwarzgefleckt oder schwarzgespigt; 1 Mittelstachel
etwas abwirts gerichtet abstehend, zuerst gelblich, dunkelgespitst, dann weil,
schwarzgespitst, zulest schmutsiggelb, bis 30 mm lang; Bliiten sehr zahlreich (bis
25 wurden gezihlt), 40 mm lang und etwa 50 mm breit, hellgelb. — Mexiko
(San Luis Potosi), bei Villar.

Die Spezies gehidrt in die Nihe der Cor. clava. octacantha usw., unterscheidet sich
aber im Wuchs durch die locker stehenden groflien Warzen und durch geringere
GriBe, auch der Bliiten. Thr Areal ist ziemlich abgelegen. Eine verbindende Arl
zwischen den groB- und kleinwarzigen. deren néichste in S.L.P. die Cor. voghtherri-
ana, georgii usw. sind.
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Alle vorstehenden Pflanzen wurden aufl der Reise gefunden, die ich im Winter 1938/39
fiir den Hamburger Park ,.,Planten un Blomen® durchfiihrte. Es sind aber nicht alle neuen
Arten, die von dieser Reise mitgebracht wurden; die erste Beschreibung der damals ge-
sammelten Neuheiten ist M. albilanata Bckbg. gewesen; dann wurden noch der Pilocereus

guerreronis Bekbg. und Pachycereus grandis var. gigas Bekbg. beschrieben®).

Rhipsalis Cereoides (Bekbg. u. Voll) Bekbg. n. comb.

Von C. Backeberg

Diese Art gehort, nach der Neubearbeitung meiner
Systematischen Ubersicht, zu Rhipsalis und ist dort
in das Subgenus Goniorhipsalis K. Sch. zu stellen
(Glieder deutlich gekantet).

Mir liegen noch eine Reihe von Notizen meines
alten Freundes Voll vor. der frither im Botanischen
Garten von Gavea bei Rio de Janeiro titig war.
Aus diesen Aufzeichnungen stammt auch das bei-
liegende Bild.

Wir haben die Pflanze seinerzeit auf dem Falschen
Zuckerhut gesammelt. Diese Exkursion beschreibe
ich auch in meinem Buche ,,Stachlige Wildnis*. Eine
allgemeine Beschreibung ist. soweit es eine geniigende
Charakterisierung erfordert. im Kaktus-ABC gegeben
worden.

Hinzuzufiigen ist aus Volls Notizen noch: Bliiten
an den jiingsten Gliedern, meist zu mehreren (3 bis 4)
gleichzeitig aus einer Areole. Fruchtknoten gestutzt
oval, nicht eingesenkt!). rotbraun. Bliiten bis 2 em
Durchmesser, im ganzen etwa 16 Bliitenblitter, die
duberen ritlich, die inneren weil}, loflelformig ge-
wolbt. Staubfiden zahlreich, dieiuBeren die lingsten,
bis 4 mm, weil. Griffel 6 mm lang. 5 bis 7 Narben-
strahlen, ausgebreitet, weill. Beere kugelig. mit an-
haftendem Bliitenrest, erst oliv-griin, dann durch-
sichtig hellrosa. Samen glinzend dunkelbraun, 3, mm
lang. schief oval. 20 und mehr in eciner Becere.

Vorkommen: Auf bestimmten Hiohen um Rio de
Janeiro bei etwa 200 bis 300 m Hohe, insbes. auf dem
Falschen Zuckerhut. Nach Volls Angaben kommt sie
aber einmal auch in Meereshihe vor, und zwar:
Sacco Sao Franzisco. Aufnahme Voll

Die Beschreibung unterblieb frither wohl, weil die
Art zur Zeit von Lifgren und Rose im Botanischen Garten in Gavea nicht vorhanden
war! Sie ist aber dort friiher bereits als Rhipsalis squamulosa kultiviert worden.

*) Vgl ..Kakteenkunde™ 1939, S. 47 und .,Beitrige zur Sukkulentenkunde und -plege
1941, S. 2 und 3.

') Da der Fruchtknoten, wie das Foto zeigt, nicht eingesenkt ist, muB die Art von Lepismium
(Kaktus-ABC) zu Rhipsalis umgestellt werden.
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Eine neue Sippe: Lobiviae

Von Curt Backeberg

Eine der hauptsichlichsten Aufgaben meiner Reisen war, neben dem abschlielenden
Studium der mexikanischen GroBkakteenflora und einer Darstellung der einzelnen Vor-
kommensriume (diese erschien, verbunden mit der Schilderung meiner Reiseerlebnisse,
bei J. Neumann, Neudamm, unter dem Titel ,.Stachlige Wildnis*‘) ein systematisch
verwertbares Gesamthild der Kordillerenkakteen-Flora zu gewinnen. Hier klaffte die
grofite Liicke im Werke Britton & Roses. Um sie zu schlielen, war es erforderlich,
den Weg der Amerikaner zu wiederholen, das heiBt, es muliten nach und nach alle,
auch die entlegensten Gebiete durchsucht werden, soweit sie nicht durch andere
Sammler bereist worden waren. Auf Grund des von dort mitgebrachten lebenden
Materials konnte dann erst an die Auswertung und Bearbeitung gegangen werden.
Sie muflte ihr Ziel vor allem darin sehen, die gewonnene Kenntnis in einer Neu-
bearbeitung der Systematischen Ubersicht zusammenzufassen. Die BfK und die Erst-
fassung der Ubersicht waren dazu, nach Lage der Dinge, allein die erste Etappe; es
galt vor allem, mit ihnen dem Liebhaberkreise Geschmack an dem Sichbefassen mit
diesen Fragen abzugewinnen und den Boden fiir die endgiiltige Bearbeitung vorzu-
bereiten. Diese erschien nun in den Jahrbiichern der D.K.G. in Form einer ,,Neufassung
der Systematischen Ubersicht*, bei deren Abfassung ich einen wertvollen Gedanken-
austausch mit Herrn Délz hatte.

Wenn ich oben von einer Liicke im Werke der Amerikaner sprach, dann meinte
ich damit vor allem die ,,andinen Cereen‘ und die ,,Gruppe der Lobivienverwandten
im weiteren Sinne**. Wir wissen, wieviel Neues seit den Reisen Britton & Roses auf-
tauchte, wie sich nach und nach das Bild der Kakteenflora in den Kordillerengebieten
gerundet hat, und daf} mit der Lobiviengruppe ein wichtiges Glied der Familie von
solchem Umfange in Erscheinung trat, wie es noch zu Bergers Zeiten kaum erwartet
werden konnte. Es hat uns erst eine richtige Vorstellung von der Kakteenvegetation
in den hoherliegenden Gebieten Siidamerikas gegeben.

So ist es nicht verwunderlich, daf} sich im Laufe der Neubearbeitung der Syste-
matischen Ubersicht die Notwendigkeit ergab, eine neue Sippe ..Lobiviae” aufzu-
stellen. Sie repriisentiert gewissermallen von den niérdlichen Gebirgsgegenden Mittel-
argentiniens iiber Bolivien bis Zentralperu eine #hnlich markante Gattungsgruppe
wie es die Cephalocerei fiir die mehr tropischeren Gebiete des Ostens, die Pachycerei
fiir die trockeneren Gebiete Mexikos und seiner nordwestlichen, benachbarten
Distrikte, die Corryocerei fiir die pazifischen Kiistenrdume Siidamerikas mit trockenem
Klima, oder die ndrdlichen Kugelkakteen usw. sind.

Eng verbunden mit den Lobiviae, auch arealgeographisch gesehen, ist die Sippe
Trichocerei. Von Trichocereus iiber Echinopsis und Pseudolobivia (mit Tendenz zur
Tagbliitigkeit) besteht eine direkte Fortsetzung zu den Lobiviae, an die sich wieder
miihelos die iibrigen tagbliitigen Kugelformen Siidamerikas (ohne Melocactus) an-
gliedern lassen. Man muBl denn auch eine enge Verbindung zwischen Austrocactinae
und T'richocerei annehmen, ihnlich, wie es Berger bereits tat, ohne allerdings in allen
dhnlichen Kugelformen nur einen Seitenast der Sippe Trichocerei sehen zu kénnen.
Wohl aber diirften beide Sippen, Trichocerei und Lobiviae, Abkbmmlinge eines Ast-
werkes gemeinsamen Ursprunges sein, dem auch, neben den Lobiviae, die iibrigen
siidlichen Kugelformen entsprangen. Die Sippe ..Lobiviae* zeigt in ihren Gattungen
und Bliitencharakteren diese verbindende Position. Sie steht zwischen den siid-
amerikanischen Kugelformen und den Austrocereinae so, wie z. B. die Boreoechinocacti
am Anfang der Boreoechinocactinae, hinter den Boreocereinae.

Warum wurden nun die Lobiviee aus den Trichocerei herausgenommen ?
Es ist, nach den heutigen Untersuchungen, ganz offensichtlich, da} die Sippe dem
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Ahnenast der Austrocactinae nihersteht als dem der Trichocerei, wenn diese auch
mit der Gattung Pseudolobivia eine (junge ?) Stufe starker Verkiirzung mit Tendenz
zur Tagbliitigkeit entwickelt haben. Bei den Lobiviae wird als Merkmal der Rihre
und/oder des Fruchtknotens bzw, der Frucht noch Borsten- oder Borstenstachel-
bildung beobachtet, zum Teil nur in Riickschligen, die aber sehr aufschluBireich sind.
Man muf} aus alledem schliefen, dal3 die ganzen Austrocactinae aus einem Ahnenast-
bereich mit starker Tendenz zur Borsten- bzw. Stachelentwicklung an der Bliite
stammen, bzw. zur Beibehaltung dieser Charaktere, bzw. dal} sie eben, wie des défteren,
wohl mit Recht, vermutet, noch ein ziemlich junges GroB-Entwicklungsareal von
Kugelformen Siidamerikas darstellen. Das siidliche Kugelformengebiet ist also durch
Neigung zur Beibehaltung von Borsten und Stacheln (verschiedener Sitz) an Bliite
und/oder Frucht gekennzeichnet (erreicht aber bereits einige vollig verkahlte Stufen,
z. B. Gymnocalycium, ja sogar nackte, wie Neowerdermannia), withrend bei der nird-
lichen Kugelkakteengruppe die stirkere Beibehaltung von Warzen kennzeichnend ist,
da sich diese auch bei zahlreichen Boreoechinocacti finden, wie bei den Mamillariae.
Dolz und ich haben in einzelnen Fillen (bei bestimmten Individuen dauernd ?)
eine Borsten- oder Stachelbildung an der Bliite bzw. Frucht von Chamaecereus (Dolz),
Lobivia pentlandii var. albiflora (Dolz), Lobivia nigrispina (Backeberg), Lobivia
mistiensis (Backeberg) beobachtet. Diese Feststellungen sind nur als Bestiitigung der
richtigen Plazierung und der Berechtigung der Sippe anzusehen, die somit ebenso
natiirlich wie aufschluBireich ist.
Das Systematische Bild ergibt also folgenden Verlauf:
Tribus 2: Cereeae
Semitribus 1: Austrocereeae
Subtribus 1: Austrocereinae
Subtribus 2: Austrocactinae
Sippe T: Lobiviae
Untersippe 1: Eriolobiviae
Reihe 1: Acantholepidoti mit verhirteten Schuppen
4. Acanthocalycium Bcekbg.

Reihe 2: Malacolepidoti mit weichen Schuppen
Unterreihe 1: Acanthocarpi mit stets stachligen Friichten
75. Acantholobivia Bckbg. n. g. (Lob. tegeleriana)
Unterreihe 2: Eriocarpi Bliite und Frucht normalerweise ohne

Borsten oder Stacheln
Gruppe 1: Brachycereoidei

76: Chamaecereus Br. & R.
Gruppe 2: Cactoidei
77. Lobivia Br. & R.

Subg. 1: Eulobivia Hiillblitter aufgerichtet
Subg. 2: Neolobivia Hiillblitter, wenn voll erbliiht, ab-
stehend

Untersippe 2: Chaetolobiviae
78. Mediolobivia Bekbg.

Subg. 1: Pygmaeolobivia Ubergang zur Warzenform der Rippen,
Bliite kriftiger, Griffel unten nicht ganz
freistehend

Subg. 2: Eumediolobivia Warzen statt Rippen, Bliiten schlank und

schwiichlich-réhrig, Griffel unten ganz
freistehend
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79. Aylostera Speg. Warzen statt Rippen; Réhre stielig,
Griffel mit ihr verwachsen
Untersippe 3: Gymnolobiviae

80. Rebutia K. Sch. Riéhre schlank, Griffel freistehend, keine
Haare, Borsten oder Stacheln in den
Schuppenachseln (normalerweise)

Sippe 8: Austroechinocacti

Hiermit schlieBen die iibrigen Kugel-
kakteen, beginnend mit den Gattungen.
die an der Bliite Borsten oder Stacheln
bzw. an der Frucht haben, an

Die Untersippen kennzeichnen sich wie folgt:

Untersippe 1: Eriolobiviae Bliiten seiten- oder ziemlich hochstindig,
keine Warzen, Bliitenachseln nur be-
haart, Borsten hiéchstens am Frucht-
knoten, Stacheln hichstens an der Frucht
Ausnahmen werden jedoch beobachtet,
in einem Fall Schuppen verhirtet, sonst
weich

Untersippe 2: Chaetolobiviae Bliiten seiten- oder ziemlich hochstiindig,
Warzen statt Rippen bzw. starke Auf-
losung der Rippen in Warzen, Bliiten-
rohren mit Wolle und Borsten (immer!)

Untersippe 3: Gymnolobiviae Bliiten grundstindig, Warzen statt Rip-
pen, Bliiten und Frucht (normalerweise)

kahl

Damit ist eine befriedigende und harmonische Ubersicht geschaffen, die den ,,Lobiviae*
den ihnen nach Bedeutung und Umfang zukommenden Platz einrdumt und geeignet
ist, die bisher in unserer Kenntnis bestehende .,Lobivienliicke* zu schliefen.

Es wird auffallen, dafl ich das Subgenus Pygmaeolobivia von Lobivia auf Medio-
lobivia umstellte!). Dies muflte geschehen, weil bei allen Arten Borsten an der Rohre
zu beobachten sind. Ich meinte zuerst, der Artengruppe Gattungsrang zuerkennen zu
miissen, schloff mich dann aber dem Vorschlag von D61z an, der, unter Bezug auf die
grofle Ahnlichkeit der Bliitenmerkmale mit Mediolobivia, dort einen Platz als Unter-
gattung fiir gegeben hielt. Das erscheint richtig, denn die Unterschiede sind nicht so
weitgehend, daB} iiber eine Subgenus-Plazierung hinausgegangen werden kann,

Pygmaeolobivia, als Untergattung von Mediolobivia, ist also eine Art Schliissel-
gruppe, die wesentlich zur Gesamtplazierung der ,,Lobiviae® mit beigetragen hat,
deutlich auf den Ahnenast mit Borsten an der Bliite hinweist und die Mediolobivia-
formen und die Rebutien mit den nunmehr abgetrennten ..richtigen* Lobivien ver-
bindet.

Im Gegensatz zu Wessner, der bei Pygmaeolobivia eine Reihe von ,,Goldgelb-
blithern** vorschligt, habe ich diese nicht aufgenommen, wenn auch deren Bliiten
zierlicher sind. Die Bliitengréfie variiert bei allen Lobivien, ja auch den Rebutien

1) Im danischen Kaktus ABC (1935) und in der Systematischen Ubersicht 1938 umfaBte
die Untergattung Pygmaeolobivia noch zwei Reihen: Rebutioides und Pygmaeae. Jetzt erscheinen
die Namen dieser beiden Reihen nicht mehr, da erstere mit Recht zur Reihe Famatimenses von
Lobivia gestellt wurde und somit die Untergattung Pygmaeolobivia nur die damit iiberfliissig
gewordene frithere Reihe Pygmaeae umfafit. In dieser Beschrinkung der Untergattung Pygmaco-
lobivia stimmt Backeberg mit WeBner in Cactaceae 1940, S. 12 ff. iiberein, wenn letzterer
im iibrigen auch eine andere Unterteilung der Gattung Lobivia vorschligt. Dz,
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(Reb. xanthocarpa und senilis z. B.) stark; gelbe und rote Tone bzw. deren Zwischen-
schattierungen sind allgemein vertreten, Ich bin dafiir, Reihen nur dort einzuschalten,
wo sie ganz eindeutige Habitus- bzw. Bliitengruppen so erfassen, dafl die Bestimmung
erleichtert wird. Innerhalb Pygmaeolobivia erscheint mir das nicht als gegeben.

WeBner filhrt aus, alle Pygmaeae ecinschliesslich der Lob. famatimensis, dem
Reichei des Handels, hiitten kein ,,Hymen* (Jahrbuch Cactaceae Mai, 1940, 12),
Hierzu méchte ich folgendes sagen:

Einerseits ist Tatsache, dafi meine einstige Reihe Pygmaeae kein so starkes
..Hymen** hat wie die richtigen Lobivien usw. (siche unter ,.Hymen*); das spricht
dafiir, daf} die (zum Teil sehr schlankrihrigen) Pygmacolobivien weit eher zu Medio-
lobivia gehoren, zum anderen aber ist auffillig, dafl der groBbliitige (bzw. grofler-
bliitige, wie Wellner sagt) ..Reichei des Handels** kein ,,Hymen* haben soll. Hier ist
ein weiterer, wichtiger Ansatzpunkt, gewissermallen ein negetiver Merkmalsbeweis zu
meiner Ansicht, dal} der .,sog. Reichei” eben keine Lobivia ist, sondern ein chilenisches
Genus, und dafl keine Veranlassung gegeben ist, unsere als Lob. famatimensis einge-
fiihrten Pflanzen als nicht identisch mit der so von Spegazzini benannten Pflanze anzu-
sehen bzw. sie neu zu beschreiben (Lob. pectinifera Wefiner)?), Tatsiichlich hat denn
auch die Bliite des ..sog. Reichei* (Reicheocactus n. g.) im Querschnitt vollige Ahnlich-
keit mit den rohrenlosen bzw. gleich wie ein Trichtermund auseinandergehenden Bliiten
von Neochilenia. (Siche meine Anmerkung 32 zur Neubearbeitung der Systematischen
tbcrsicht.] Es fehlt jede hymenartige Bildung, wie sie jedoch bei Pygmacolobivia sehr
wohl zu beobachten ist, das heiBt. die oberen Staubfiden sind bis zum Schlundbeginn
verwachsen. die unteren schlieffen sich allmihlich an. Wir sehen hier eine Zwischen-
stufe der Fidenverhaftung, die bei Lobivia zu dem zuerst von Fri¢ hervorgehobenen
Charakteristikum eines ., Hymens* gefithrt hat.

Diese seitliche Verwachsung und Verhaftung der oberen Staubfiden in der Rihre
hat inzwischen eine immer mehr hervortretende Rolle zu spielen begonnen, so dal} es
notwendig erscheint, dieses Merkmal einmal zu kliren und darzulegen, ohne der not-
wendigen morphologischen Untersuchung vorgreifen zu wollen, warum man es nicht
so schr in den Vordergrund stellen sollte. Die Verwachsung der oberen Staubfiden,
denn nur das ist das ,.Hymen*, findet sich auch z. B. bei Echinopsis (Echps. bridgesii
z. B., vielleicht bei allen Trichocereus-Bliiten auch ?), jedenfalls bei allen von mir beoh-
achteten Lobivienbliiten. Daher ist die von WeBner aufgestellte Reihe (Hymeniferae)
unzuliinglich ... es fehlen sozusagen alle anderen darin. Dasselbe trifft auf die Farben-
angaben des sog. Hymens zu, Manchmal ist die Verwachsung stirker und auffallender
(wenn ihre Staubfidenfarben auffallender sind), manchmal zarter und unscheinbarer.
Sie ist immer wie die Staubfiden bzw. deren untere Partie gefirbt. Bei Lobivia alle-
graiana z. B, sind die Fiiden oben rosa, unten weill, daher ist der ,,Schlund*, wie man
das sog. Hymen neutral nennen konnte, hier weill; bei Lob. jajoiana ist die Ver-
wachsung dunkelweinrot, weil die Staubfiiden eben so gefirbt sind, usw. Ist dieser
..Ring®, wie sich Weliner einmal ausdriickt, dick und wulstig, so handelt es sich allein
um eine fleischigere Verwachsung und — vielleicht — zahlreichere Verkiimmerung

?) Das ist einer der wenigen Punkte, in denen ich (und auch die anderen Mitglieder der ZFSt)
mit Backeberg nicht iibereinstimme. Trotz der durchaus beachtlichen Griinde Backebergs, die
bei nichster Gelegenheit gebracht werden sollen, michte ich bis zur Wiederentdeckung am
Standort unseren ,,Reichei** in Argentinien vermuten und zur Sippe Lobiviae stellen. Wenn ich
auch nicht mit Sicherheit der Ansicht Werdermanns (Beitriige z. Sukk.-Kunde u. -Pflege 1938
S. 7 f.) folgen michte, daB unser ..Reichei** der Fets. famatimensis Speg. ist, so glaube ich
andererseits aber nicht, daB} die Spegazzinische Pflanze mit der Lob. pectinifera Wessn. identisch
ist, Eher halte ich es fiir méglich, daB letztere zu der aus derselben Gegend (Nordargentinien)
stammenden Lobivia rebutioides Bekbg. zu stellen ist. Dariiber, dall unsere ..Reichei” nicht der
Schumannsche Ects. Reichei, zu Neochilenia gehirig, ist. besteht Einmiitigkeit. Dz.
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der die Verwachsung bildenden Fidenzahl. Jedenfalls ist dieses Hymen stets abziehbar,
und wenn man es z. B. bei Echinopsis bridgesii oder Lobivien mit zarterer Ver-
wachsungsschicht abzieht, sieht man ganz deutlich, daf} es sich um eine Verwachsung
in Hautform als Verbindung der oben angehefteten Staubfiden handelt. Die Reihe
. Hymeniferae** wirkt also mit der darin angegebenen Artenzahl verwirrend, da nur
Extreme einer allgemeinen Erscheinung herausgehoben sind. Wohl aber kann man das
Kennzeichen ,,Obere Staubfidengruppe bis zum Réhrenrande verwachsen® bzw.
(Pygmaeolobivia z. B.) die ,,unteren Staubfidden darauf nach unten zu untereinander
angeheftet’* bei den jeweiligen Positionen hinzufiigen, sobald alle Bliiten darauf ein-
gehend untersucht sind. Unbedingt erforderlich ist diese Angabe aber nicht in einer
Ubersicht der morphologischen Kennzeichen, denn die Zugehorigkeit der betreffenden
Pflanze ist nach den Kennzeichen der Rohre (hierher gehért auch die Griffelverwachsung
bei Aylostera, die die Rohre auch duflerlich ,.stielig macht) oder Frucht leicht zu
ermitteln.

Eine Kombination mit dem Begriff des Hymens ist also nicht geeignet. die all-
miihlich zu einer Unzahl von Benennungen gelangte Gruppe gewisser Lobivien bzw.
Mediolobivien so zu klidren, daB die Namen auf ihre wirklichen Verwandtschafts-
gruppen zuriickgefiihrt werden kiénnen, wie es heute als dringend notwendig erscheint.

Wirkliche Artgruppen: Was hat zur Aufstellung so vieler Arten aus der Ver-
wandtschaft gewisser Lobivien- und Mediolobien-Spezies gefithrt (ja sogar zu un-
notigen Gattungen), von Fri¢ & Kreuzinger bis Buining (Holland) ?

Das, was mich, der ich doch die meisten Lobivien einfiihrte und verbreitete, ver-
anlafte, lange Zeit nichts iiber mein wichtigstes Arbeitsgebiet, eben die Lobivien,
zu schreiben, und zwar trotz vieler Publikationen. die ich nicht alle gutheiBlen kann,
war: das Erfordernis, alle heute bekannten Arten der Lobiviengruppe zu studieren
und zu werten und sie erst einmal systematisch vollig befriedigend zu kliren und einzu-
ordnen, bevor man mit einer weiteren Artenaufteilung beginnt. Ich habe daher
seinerzeit nur die absolut feststehenden Artgruppen als Spezies beschrieben und mir
dabei griofite Zuriickhaltung auferlegt. Als vorsichtiger Wissenschaftler ist iibrigens
auch Werdermann so verfahren. Trotzdem sehe ich mich heute gezwungen, die gelb-
bliihenden Mediolobivien zusammenfassen zu miissen, weil sich diese Notwendigkeit
nach folgenden Erwiigungen ergab. Meines Erachtens mufl man bei der Artermittlung
iiberlegen:

a) Handelt es sich bei den betreffenden Pflanzen um solche, die auf einem ge-
schlossenen Areal in Bliitenfarbe und Bestachelung variieren ?

Dann mufl man den Typus ermitteln (gewdhnlich das meistvertretene
Individuum) und die iibrigen danach als Varietiten (oder Sub-
varietiten, die sich z. B. bei Lob. famatimensis nicht vermeiden
lassen) anfiigen.

b) Handelt es sich bei den betreffenden Pflanzen um solche, die sich zwar im Habitus
iihneln, die aber mit deutlichen Bliitenfarbenunterschieden jeweils auf getrennten
Arealen vorkommen ?

Dann kann man mit einiger Berechtigung eigene Arten annehmen
(z. B. Reb. xanthocarpa und Reb. stuemeriana, wihrend Reb. senilis
var. violaciflora nur eine Farbvarietit ist, weil mit Rebutia senilis
zusammen wachsend und nur vereinzelt anzutreffen, wiihrend Reb.
violaciflora diese Bliitenfarbe einheitlich entwickelt und fiir sich abge-
schlossen ganz woanders vorkommt.

Ebenso ist mit der Bestachelung zu verfahren. Sie variiert bei einigen Arten als
deren Charakteristikum enorm, z. B. Lob. famatimensis. Auch bei anderen ist sie
auffallend verschieden, z. B. Lob. haageana, Lob. drijveriana, Lob. wrightiana und backe-
bergii. Die beiden letzteren entwickeln Individuen, die nur kurze Randstacheln und
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gar keine Mittelstacheln haben, andere Exemplare bilden tentakelartig lange Wider-
hakenstacheln aus; wenn sie aber auftreten, sind sie einzigartig fiir beide Spezies, die
sich auch sonst im Habitus (starker Unterkorper) gleichen, und daher: Reihenmerkmal.

Hier kann nur aus umfassender Standortsmaterialkenntnis und Abwigung aller
Spezies richtig geurteilt werden. Daher habe ich mich bisher zuriickgehalten; auf das
scheinbare Nichtvorhandengewesensein dieser Erkenntnis ist wohl die Vielzahl neu
aufgetauchter, neuer Arten aus der Gruppe der Lob. fmnan'mcnsis, Mediolobivia
( Pygmaeolobivia) haagei, schmiedcheniana, euanthema, pygmaea usw. zuriick-
zufiithren, das heif3t: die Autoren haben die Standortsgebiete selbst gar nicht gesehen,
konnen sich daher kein Bild iiber die Variationsbreite machen, arbeiten allein mit
erworbenen Exemplaren, ohne immer sicher zu sein, ob es nicht noch U}wrgangsformen
gibt, und kommen so zu neuen Arten.

Bei Autoren wie WeBner ist das verstiindlich, denn es wurde ja bisher eigentlich
stets so gearbeitet (Bédeker u. a.). Es entstand so aber manchmal ein Wirrwarr;
wenn wir schon wirklich iiber ausreichendes Material und geniigende Standorts-
kenntnis verfiigen, dann sollte nur danach gewertet werden, weil dann vermieden
wird, was nicht sein mul3,

Anders liegt die Sache bei Fri¢. Er hat im iibrigen nur einen kleinen Teil der
Lobivien selbst gesammelt; soviel ich aus eigener Anschauung bei seiner derzeitigen
Riickkehr erinnere, waren darunter nur dic jetzigen Mediolobivia ( Pygmaeolobivia)
haagei. schmiedcheniana und Varietiten, Lob. janseniana und Varietiiten sowie eine
dieser nahestehende, etwas linger bestachelte Pflanze. Was aber ist durch Fric
an Artnamen verbreitet worden ?! Allein fiir Lob. famatimensis-Formen (die iibrigens
nicht von ihm stammen)! Was an Namen fiir die gelbbliihenden Pygmaeolobivien und
Varietiten der rotbliihenden (z. B. Mediol. | Pygmaeolobivia) haagei). Es muf} einmal
mit aller Deutlichkeit gesagt werden: Hier wurde gegen besseres Wissen gehandelt;
ein Sammler wie Fri¢ mulite wissen, dall es von den betreffenden Typen gar nicht
so viele verschiedene Arten geben konnte. Neuerdings wird diese bedauerliche Ent-
wicklung scheinbar von hollindischen Autoren fortgesetzt.

Uber miihsam erworbene fremde Gattungserkenntnisse haben sich die letzteren
und Fri¢ (Welner unterscheidet sich darin erfreulicherweise und hat darum trotz
meiner ablehnenden Stellungnahme cben einen positiven Beitrag geleistet) scheinbar
grundsiitzlich hinweggesetzt, ganz offenbar aus partikularistisch-prinzipiellen Grund-
sitzen heraus. Es wurde nie nach einem verniinftigen Gesamtiiberblick gestrebt:
mangels Standortskenntnis und umfassenden Materials konnte auch gar keine solche
Bearbeitung im groflen vorgenommen werden. So wurden verlockend variierende
Formengruppen bzw. Varietiitengruppen herausgegriffen und damit munter darauflos-
benannt.

Ich michte behaupten, daBl wohl mit Ausnahme einiger WeBner-Arten alle
letzthin publizierten neuen Arten iiberfliissig sind, denn mit Lob. auranitida, nigricans
des letzteren Autors, sowie der Lob. schmiedcheniana (simtlich mit n. comb.: Medio-
lobivia) und den von mir im Kaktus-ABC aufgefiihrten Spezies diirften alle Arten-
gruppen des gegenwiirtig vorhandenen Materials erfallt sein, soweit es sich um die
Formen des Subg. Pygmaeolobivia von Mediolobivia handelt. AuBlerdem gibt es nur
eine Lobivia famatimensis, zweifelhaft ist sogar Lob. scoparia. Von den ganz kurz-
bis zu den langstachligen Formen (z. B. Lob. leucomalla) sind simtliche Uberginge so
reichlich vertreten, daf} es iiberhaupt Miihe macht, den Trennungsstrich zwischen einer
Subvarietas und der anderen zu ziehen!?) Welcher Liebhaber soll durch alle diese Namen
hindurchfinden kinnen? Die var. albiflora WeBner (von pectinifera, also meiner

%) Vgl. Anmerkung 2. Mag der Typus dieses Formenkreises nun famatimensis, pectinifera
oder rebutioides heiflen miissen, so glaube ich, dall zum mindesten die in der Provinz San Louis
wachsende Lobivia leucomalla Wessn. eine gute eigne Art ist. Dz.
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Ansicht nach famatimensis) ist iibrigens eine ausgezeichnete Varietit, der sogar viel-
leicht Artrang zukommen kénnte. Einmal ist die weiBle Bliitenfarbe einzigartig. sie
schlieit dicht an die Pseudolobivia an, und dann fand sich unter den Lob. famatimensis,
die ich aus Siidamerika mitbrachte (ich suchte sie dort aus dem Material zusammen,
das durch von Stiimer beauftragte Leute gesammelt worden war), sowie in spiteren
Nachsendungen, niemals eine weillblithende Pflanze; diese ist scheinbar unter einer
bestimmten Sendung (von Stiimer oder Marsoner an Hahn?) aufgetaucht und
mag unter Umstiinden von einem getrennten Standort stammen. Da dies nicht mehr
festzustellen ist. kann sie nur als Varietiit gelten.

Ferner wurde in Holland ein Genus Digitorebutia aufgestellt. Warum eigentlich ?
Nahezu alle Pygmaeolobivien haben eine so schlanke Réhre, einen so weit in Warzen
aufgeteilten Rippenkérper, dafl es natiirlich gewesen wire, sie, wie Délz es tat, mit
Mediolobivia in Verbindung zu bringen; jedenfalls ist kein Grund ersichtlich, der zu
einer ganz neuen Gattung berechtigt, denn ich mull Dilz zustimmen, daB c¢s nicht zu
vertreten gewesen wiire, Pygmaeolobivia zur Gattung zu erheben, weil es ... bereits
eine Mediolobivia gibt, iiber die allerdings Fri¢ und Nachfolger einfach hinweggingen !
Was heillt ,,Digitorebutia® ? Die meisten Pygmaeolobivien werden lidnglich, auch wenn
sie einen dicken Klumpen zu bilden scheinen; bricht man ihn auf, sicht man, dafB die
dlteren Stiicke ldnglich sind, sonst wiirden sie eben mitsamt den Kindeln keine Polster
bilden kénnen. Auch Aylostera spegazziniana wird gepfropft stark linglich, ebenfalls
viele Exemplare von Mediolobivia aureiflora usw. Das Linglichwerden ist iibrigens
bei allen diesen sich mit dem Hauptkérper in der Erde befindenden Pflanzen
etwas ganz Natiirliches und nur die Wuchsfortsetzung aus dem Riibenleib; bei der
Pfropfung tritt keinc basale Zusammenschrumpfung ein, wie in der Natur, daher
werden die Stiicke wurstartig lang. Daraus eine Gattungsbezeichnung zu machen,
zeugt nur davon, daBl der Autor keine Vorstellungen vom Standortswuchs hat!

Mit dem Erscheinen der neuen Systematischen Ubersicht konnen alle diese Probleme
als gelost betrachtet werden. Die einzelnen Reihen der Gattung Lobivia sichten auch
einwandfrei alle richtigen Lobivien., nachdem die Pygmaeolobivien ihren iiber-
zeugenden Stand bei Mediolobivia fanden. So crgibt sich eine klare Auflésung der von
WeBner aufgestellten Reihe Hymeniferae, in die WeBner neben Lob. pectinifera
(famatimensis) und ihre Variationsformen die gar nicht hierhergehorende Lob.
drijveriana aufnahm. Ferner scheidet dann auch die Reihe Chlorogonae aus, die mir
ganz zweifelhaft erscheint, da sie 1t. WeBner richtig zum Teil mit meiner friitheren
Reihe Rebuticides, die ich jetzt mit zu den Famatimenses stelle, identisch ist. WeBner
laBt allerdings in seiner Farbiibersicht (Farbenkreis in der Jahrbuchausgabe Mai 1940)
alle Bliitenfarben der Lob. rebutioides offen bzw. versieht sie mit ?. Warum ? Weil
scheinbar hier die variierende Lob. rebutioides (Typ allein gelbbliihend) unter anderen
Namen Einzug gehalten hat.

Was ist ferner Hymenorebutia ? (Im September 1939 wurde in Holland eine Hymeno-
rebutia kreuzingeri Fri¢ & Buining beschrieben.) Um welche neue Gattung es sich
handeln kiénnte, wiire mir, der ich doch eine einigermafien gute Ubersicht habe, einfach
riitselhaft, wenn ich erwigen wiirde, was da wohl noch fiir eine Gattung aufgetaucht
sein konnte, d. h. welche generischen Unterschiede die Natur noch geschaffen hiitte.
Nun, Délz hat das in Kakteenkunde 1940 S. 22 ff. treffend und klar kritisiert; dem ist
nichts hinzuzufiigen. Welch ein Unding es ist, hier das ,,Hymen* sogar schon zur
Hervorhebung eines Gattungsnamens heranzuziehen, hat nicht nur Délz bewiesen,
sondern ich auch versucht, oben sachlich darzulegen.

Wenn wir uns bemiiht haben, durch jahrelange Untersuchungen am Standort,
durch miithsamstes Zusammenbringen unzihliger Typen aus den entlegensten Gebieten
Amerikas, durch gewissenhaftes Sichten des Materials unserer bekannten Sammler,
wie Stiimer, Bloffeld usw., durch Werten, Vergleich und sorgfiltiges Abstimmen



18 KAKTEENKUNDE 1943

Lobivia drijveriana. Das Bild zeigt sehr schin die zum Teil grofartigen Schauapparate

der Bliiten, die von den stark in der Erde verborgenen und der Umgebung angepafiten Lobivien

gebildet werden, um von den Bestiubern bemerkt zu werden. Zu dieser auffallenden Bliitenbildung

gehiirt auch die Neigung, bunte Staubfiden zu bilden und damit durch deren Verwachsung einen
farbigen Schlund. Aufn. Backeberg

grifierer Strenungen, durch Auf- und Weiterbau an bisherigen systematischen Erkennt-
nissen und durch klares Trennen morphologisch-generischer Bliiten- und Frucht-
merkmale aus einer umfassenden, d. h. bei jeder Bearbeitung logisch die ganzen
Erscheinungen der Familie zugrunde legenden Betrachtung ein geordnetes, iiber-
sichtliches Gesamtbild zu schaffen, und dariiber untereinander in gewissenhaft wiigen-
den Gedankenaustausch eingetreten sind, so sollte man meinen, daf3 dies allgemein
Zustimmung gefunden und geniigend Ansatzpunkte zu einer parallelen Arbeit gegeben
hiitte, Aber nein, fiir partikularistische Kipfe wie Fri¢ und Buining ist das Luft,
ist das einfach iiberhaupt gar nicht da; statt dessen wird ganz etwas anderes gemacht,
nicht etwa in gleich griindlicher Weise mit allen Formen der ganzen Familie in Uber-
einstimmung gebracht, sondern einfach ... aber Dolz hat das schon richtig beant-
wortet !

So gebt das nun nicht. Die Folge mufl denn auch sein, dafl eben, sobald sich eine
umfassende Bearbeitung als notwendig erwiesen hat, einmal griindlich aufgerdumt
wird ... im Interesse des Liebhabers! Dieser Benennungshumbug muf} endlich einmal
aufhiéren; er ist eine Art Beleidigung alles ernsten. jahrelangen und miihsamen Unter-
suchens iiber fast einen ganzen Kontinent hinweg! Es handelt sich da nicht um eigene,
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andere, gute Ideen, sondern entweder um glatte Unkenntnis, oder, wofiir wir bei Fri¢
geniigend Anhaltspunkte gewonnen haben, um botanischen Nihilismus.

Wenn das einmal jedem Kakteenfreund restlos aufgegangen ist, werden solche
villig fruchtlosen Bemiithungen, nun auf jeden Fall etwas Besonderes in die Welt zu
setzen, bald ihr Ende finden. Dabei sind sich die Viter dieser Schopfungen, und das ist
das Tragische oder ... Tragikomische dabei, scheinbar gar nicht dessen bewufit, daf}
sie spiter einmal in die Geschichte der Kakteenforschung nicht als menschlich Irrende
eingehen miissen, sondern als mehr oder weniger komische Aullenseiter. —

So mag die sicherlich wohl jeden Einsichtigen iiberzeugende Fassung der Sippe
Lobiviae auch mit dazu beitragen, dal vor allem endlich die Bezeichnungen Lobivia-
Mediolobivia- Rebutia- Aylostera fiir die Zukunft klare Begriffe sind, deren Gattungs-
namen nicht mehr durcheinander mit den Artnamen verwandt werden sollten. Zu
weiterer Klarstellung will ich in weiteren Aufsiitzen Einzelheiten in zwangloser Folge
bringen, insbhesondere eine Zusammenziehung von Arten mit grofler Variationsbreite,
die mir im Rahmen dieser Betrachtungen notwendig erscheint, denn diese Berichte
sollen weniger systematische Bedeutung haben, sondern vor allem das Problem der
Lobiviengruppe in der Liebhaberschaft zu kliren versuchen.

Uber Kakteenvermehrung und -pfropfung
Von R. Gridser, Niirnberg

Allgemeine Anleitungen, wie Kakteen vermehrt, herangezogen und gepfropft werden,
sind fiir den, der danach sucht, in fritheren Aufsigen und in Kakteenbiichern geniigend
vorhanden. Die folgenden Zeilen wollen nicht derartige Anleitungen wiederholen, er-
ginzen oder verbessern; ihre Absicht ist eine andere: Jeder Kakteenliebhaber hat seine
besonderen Kakteensorgen, Wiinsche und Ziele und sucht Mittel und Wege, seine Ziele
zu verwirklichen. An drei Beispielen soll gezeigt werden, wie ein Liebhaber durch ent-
sprechende Uberlegungen die fiir seine Ziele geeigneten Wege der Kakteenvermehrung
und -pfropfung sucht und findet.

Von Echinocactus grusonii gibt es eine weiBlbestachelte Abart; ich habe davon eine
fehlerfreie, gut bestachelte Pflanze von 7 ¢m Durchmesser. Von einer begehrenswerten
Art nur eine Pflanze zu besigen, ohne Aussicht, daB} die Pflanze bald Samen oder Sprosse
liefert, bereitet Sorge, und der Liebhaber iiberlegt, wie er sich Vermehrung verschaffen
und dadurch den Besity der Art sichern kann. Die iiblichen Rezepte, Kopfen oder Scheitel-
ausbohren, wollte ich aus begreiflichen Griinden bei der schonen Pflanze nicht anwenden. -
Hitte ich die Pflanze etwa in der Mitte waagerecht durchschnitten und das Scheitelstiick
gepfropft oder wieder bewurzelt, so hiitten giinstigenfalls aus Areolen der verbleibenden
Mutterpflanze Sprosse hervorkommen kénnen. Die in der scheitellosen Mutterpflanze sich
ansammelnden unverwerteten Baustofle dringen die Pflanze, in einer der Areolen eine
neue Baustelle zu schaffen. Von den GefiBbiindeln der Achse laufen Leitungsbahnen zu
den Areolen; sobald die SproBbildung in irgendeiner Areole begonnen hat, werden die
Leitungsbahnen dahin verstiarkt. Die gleichen Verhiltnisse fiir die Areole, so iiberlegte
ich, schaffe ich, wenn ich aus der unteren Kérperhilfte der Pflanze ein Stiick einer Rippe
mit einer oder zwei Areolen herausschneide, so pfropfe, dali méglichst die Leitungsbahnen
aufeinanderstolen und an der Unterlage die Entwicklung von Sprossen unterdriicke. Ich
wiihlte also an der Pflanze weit unten, so dal} spiiter dies iiberhaupt nicht bemerkbar sein
wiirde, zwei geeignet scheinende Areolen aus, zwickte mit der Schere zuniichst die stir-
keren Stacheln auf 2 bis 3 mm Linge ab — sie waren spride und flogen in weitem Bogen
weg — und schnitt dann mit spitem Messer ein Stiickchen der Rippe heraus. Die Rippen
sind unten hérter, weniger saftreich als in Scheitelnihe, das Stiick mulite also vorsorglich
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Links Ects. grusonii, an der rechten Areole die beginnende Sprofibildung erkennbar; rechts
Echps. grandiflora-Areole mit schon entwickeltem Sprofi. nat. Gr. Aufn. Griiser

Simlingspfropfungen. Die Simlinge hatten zur Zeit der Pfropfung 1—2 mm Durchmesser.
Unterlagen: Selenic. macdonaldiae und Hyloc. purpusii. nat. Gr. Aufn. Griser

auf eine weichfleischige, saftreiche, in vollem Trieb befindliche Art gepfropft werden, etwa
aul Trichocereus schickendantsii. Nun sprofit diese Art aber so leicht, dall sie wohl ver-
sucht hiitte, alle eigenen Areolen zum Sprossen zu veranlassen, statt Baustoffe anzuhiufen
und damit einen Druck aufl die aufgepfropften grusonii- Areolen auszuiiben. Deshalb
wurde Trichocereus spachianus als eigentliche Unterlage genommen, darauf schicken-
dantii gepfropft und, nachdem dieser Pfropfling in vollem Trieb war, das grusonni-
Rippenstiick mit den zwei Areolen aufgeseit. Nach der erfolgten guten Verwachsung
wurden von der schickendangii - Zwischenveredlung siimtliche Areolen entfernt. Nach
2 Monaten erschien der erste Sprof —. das Ziel, ohne sonderliche Gefihrdung oder
gar Verunstaltung der schonen Pflanze Vermehrung zu erhalten, war erreicht. Auch ein
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kleineres Rippenstiick mit nur einer Areole, gepfropft auf einem 11/ cm groBen Simling,
Bastard von T'richocereus schickendangii X Trichocereus candicans, wuchs an und sprofite.
Sobald ein SproB 3 cm Durchmesser erreicht, wird er abgenommen, in der Mitte waage-
recht durchschnitten und beide Hilften — die untere verkehrt — gepfropft. So wird eine
neue Pflanze und gleichzeitig eine zuverlidssige, den Bedarf iiberreich deckende Mutter-
pllanze gewonnen.

Als zweites Beispiel sei ein Versuch geschildert, Echinopsis grandiflora zu vermehren.

Ich hatte von dieser Echinopsis-Art ,,mit herrlichen, dunkelrosenroten Bliiten* (Berger)
eine Pflanze von 4 c¢cm Durchmesser und Hohe erwerben konnen und hoffte, bei guter
Pflege bald Bliiten und Sprosse zu erhalten und mir allmihlich eine Anzahl Pflanzen
heranziehen zu konnen. Doch die Pflanze wuchs nicht und blieb dauernd schlecht be-
wurzelt. Im niéchsten Frithjahr versuchte ich es mit Pfropfen aul Trichocereus spachianus.
Beim Schneiden zeigten sich braune Fiden in den Leitungsbahnen der Achse; die iibrigen
Gewebe schienen gesund zu sein. Es erfolgte duBlerlich ein gutes Verwachsen, die Pflanze
wuchs aber wieder nicht. Im folgenden Friihjahr wurde nochmals geschnitten und ge-
pfropft; auch diesmal ohne weiteren Erfolg. Die Pflanze war krank und weiteres un-
titiges Zuwarten zwecklos. Vielleicht waren einzelne Areolen mit den nichstgelegenen
Gewebeteilen noch gesund und durch Pfropfen zur Bildung gesunder Sprosse zu veran-
lassen. Ich wollte so viele Pfropltlinge machen, als die Pflanze Areolen besaB, und diese
Arbeit so gut wie moglich vorbereiten. Zuniichst durchschnitt ich eine etwa gleichgrofe
gewohnliche Echinopsis-Hybride senkrecht, zerlegte sie in Rippen und suchte an senk-
rechten Schnitten erst festzustellen, wie die von den Areolen ausgehenden Leitungsbahnen
zur Achse verlaufen. Bei meiner Echinopsis grandiflora gleicher GroBe werden sie bei
Areolen #hnlicher Lage auch in #hnlicher Richtung verlaufen, nahm ich an, und diese
Richtung ungefihr zu kennen, war beim Herausschneiden der einzelnen Pfropfstiicke
wichtig. In unmittelbarer Ndhe der Areolen konnte ich von den Leitungshahnen mit
blolem Auge nichts erkennen, in 7 mm Entfernung waren sie deutlich sichtbar. So tief
wollte ich schneiden, nicht tiefer, um den kranken GefiBbiindeln der Achse nicht zu nahe
zu kommen. Jedes Pfropfstiick mufite nach dem Herausschneiden notwendigerweise auch
zwei seitliche Schnittflichen haben, und es bestand die Gefahr, daB die Pfropflinge in-
folge zu starker Verdunstung an diesen Stellen eintrockneten. Ich machte deshalb vorher
zwischen je zwei Areolen 7 mm tiefe, keilformige Einschnitte in die Rippen und wartete
dann drei Wochen, bis diese Wunden gut verheilt waren und die nach dieser Operation
etwas welk gewordene Pflanze sich wieder erholt hatte. Als Unterlagen wurden jusbertii,
spachianus und schickendantzii cowie Echinopsis-Hybriden genommen. Von etwa 40 Areolen
vertrockneten die jiingeren aus der Nithe des Scheitels simtlich innerhalb 1 bis 2 Tagen.
Von den iibrigen wuchsen 9 Stiick an; 7 trieben kriftige, gesunde Sprossen, 2 zeigen
Leben und werden folgen. Mein Ziel, mir Vermehrung von Echinopsis grandiflora zu ver-
schaffen, habe ich erreicht; obendrein bin ich den Arger mit der krinkelnden Pflanze los.

Schon im Sommer vorher hatte ich einen anderen Weg beschritten, der vielleicht auch
Echinopsis grandiflora-Vermehrung liefern konnte. Eines Tages rief ein langjihriger
Niirnberger Kakteenfreund, Herr Danzer, an: Seine Echinopsis grandiflora bliihe, ob ich
nicht kommen wolle. Ich kam, konnte die herrliche Bliite bewundern und schlieBlich sogar
die von Herrn D a nz e r abgeschnittene Bliite mit nach Hause nehmen. Sie enthielt noch
Bliitenstaub, bei mir aber erblithten am gleichen Tage Echinopsis tubiflora und Echi-
nopsis multiplex variegata mit je einer Bliite. Welche Aussichten erdffnen sich da? Wenn
die Bestiubung mit grandiflora-Pollen Erfolg hatte, konnten Pflanzen entstehen, die
grandiflora sehr nahe kamen. War das nicht der Fall, so konnten in einer folgenden Gene-
ration grandiflora herausmendeln. Hoffend, daB} kein Insekt mit der Bestiubung mir zu-
vorgekommen sei, schnitt ich zu Hause bei meinen Echinopsis-Bliiten die oberen Blumen-
blétterteile und die Staubbldtter vorsichtic heraus und belegte die Narben mit Bliiten-
staub aus der mitgebrachten grandiflora-Bliite. Ende September waren die Friichte reif;
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jede enthielt viele hundert kleiner schwarzer Samen. Normalerweise waren die Samen
im folgenden Friithjahr auszusien und wuchsen im Laufe des ersten Jahres zu etwa 1 em
starken Pflinzchen heran. Bis zur Bliihfihigkeit vergingen dann noch Jahre. Sollte es
nicht moglich sein, in kiirzerer Zeit die Simlinge zu einer Grifie von 1 em, ja vielleicht
von 2 oder mehr Zentimeter Durchmesser heranzuziehen? Warum wichst der eben auf-
gelaufene Sdmling zundchst so langsam? Er braucht zum weiteren Wachstum Baustoffe:
eien Teil der bendtigten Nahrung holt er mit seinen wenigen Wiirzelchen aus der Erde,
einen wichtigen Teil aus der Luft. Mit seiner oft kaum 6 qmm groBlen Oberflache soll er
die Luft einatmen und aus den in ihr enthaltenen 0,03 /¢ Kohlensiure seinen Kohlen-
stoffbedarf decken. In den meist blaBgriinen, oft gelblichgriinen jungen Simlingen scheint
noch wenig Chlorophyll entwickelt zu sein, und doch kann die Aneignung des Kohlen-
stoffs, die Bildung verwertbarer Baustoffe nur in chlorophyllhaltigen Zellen erfolgen.
Wie viel leichter hat es da irgendein anderer Keimling mit nur einem einzigen 1 qem
grollen, griinen Blatt. Mit zunehmender Gréfie wachsen die Simlinge schneller. Vergleiche
ich mit dem Sdmling von 6 qmm Oberfliche einen etwa 30 cm hohen, vierkantigen, 1 em
breiten Cereus-Korper, z. B. Selenicereus hamatus. so hat dieser mit 120 gem oder
12 000 gqmm Oberfliche eine 2000mal so groBe assimilierende Flidche von dunkelgriiner
Farbe; die Zellen sind also reich an Chlorophyll. Sifle der Simling als Pfropfling auf der
Spitze dieser Pflanze, stinden ihm mehr als 2000mal soviel Baustoffe zur Verfiigung.
Er kann zwar nicht 2000mal so schnell wachsen wie bisher, er kann nur so schnell wachsen,
wie dies ..kakteenmoglich® ist, doch wenn das Wachstum sich nur um das 2- oder 3- oder
4fache beschleunigen lieBe, wire schon viel erreicht. Dazu bedarf es aullerdem rechnerisch
keiner 20 oder 30 cm hohen Unterlage, wenige Zentimeter Hihe, ausreichende Bewurze-
lung und einige Quadratzentimeter gesunder. griiner, assimilierender Fliche miiliten ge-
niigen. Beim Pfropfen muB eine Verbindung zwischen den Leitungsbahnen von Unterlage
und Pfropfling entstehen. Bei einem 2 bis 3 Wochen alten Simling sind die Gefidlibiindel
im Querschnitt auf kleinste Fliche, oft nur als Punkt erkennbar, zusammengefalit. Geeig-
nete Unterlagen miillten kriftig im Trieb, weichfleischig sein und die GefidBbiindel dhnlich
nahe beisammenliegen. Das ist zum Beispiel der Fall hinter im Trieb befindlichen Spitzen
von Selenicereen und Hylocereen. Bald nach der Samenernte, Mitte Oktober, siite ich
einen kleinen Teil der Echinopsis-Samen aus. nicht in meinem auf kiihle, trockene Uber-
winterung eingestellten Kakteenhaus, sondern in einem hierfiir geeigneten Warmhaus in
der Giértnerei meines Bruders, Die Samen keimten im Laufe der dritten Woche nach der
Aussaat. Nach vier weiteren Wochen begann ich zu pfropfen, und im Laufe des Dezembers
pfropfte ich eine Anzahl Simlinge auf Selenicereus macdonaldiae und hamatus. die schon
ldngere Zeit vorher im Warmhaus méglichst hell aufgestellt waren, vollsaftig waren und
teilweise sogar etwas Neulrieb zeigten. Nach einiger Ubung gelangen die Pfropfungen
zu iiber 50 9/s, verwuchsen sehr gut und begannen, nach einigen Wochen zu wachsen.
Bis Anfang Mai hatten einige der Samlinge bis 2 em Durchmesser, sie waren also
zu der Zeit, zu der ich sonst meist sdte, schon recht schone Pflinzchen, die nun auf
eigenen Wurzeln — einige auch niedrig auf spachianus — bis zur Bliihfahigkeit
weitergepflegt werden. Im Laufe des Sommers pfropfte ich auch Simlinge anderer Arten
in dieser Weise. Samen von Lobivien wurden z. B. sofort nach der Reife Ende Juni und
Anfang Juli ausgesit und die Sdmlinge 2 bis 3 Wochen nach erfolgter Keimung gepfropft.
Die Pfrépflinge, die 3 em Durchmesser und dariiber im gleichen Sommer erreichten, sind
normal bestachelt, sie sind in Wirklichkeit nicht .gzetrieben®, wie man einwenden
konnte. Dafiir spricht auch folgende Uberlegung: Die Simlinge einer bestimmten Art
migen bei harter Kultur im Durchschnitt im ersten Jahr 1 em Durchmesser erreichen,
getrieben, in feuchtwarmer Luft, und schattig gehalten im Durchechnitt 2 em. Dieselbe
Art ist imstande, falls bei einer grofleren Pflanze der Scheitel verlett wurde. bei hirtester
Kultur im Laufe eines Jahres einen Sprofi von 3 ¢m Durchmesser zu entwickeln. Das
schnellere Wachstum dieses Sprosses und ebenso das des ge-
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piropften Sdmlings sind keine Treiberei, sondern das natiir-
licheschnellere Wachstum der groBeren Pflanze, dievermige
der reicheren Bewurzelung und der gréBeren assimilierenden
Fliache die nétigen Baustoffe beschafffen kann. Durch den weiter oben
geschilderten erfolgreichen Versuch, Echinopsis grandiflora auf vegetativem Wege zu ver-
mehren, ist der Versuch, eine gleiche oder &hnliche Pflanze durch Kreuzung zu erhalten,
tiberfliissig und bedeutungslos geworden. Dennoch werden cinige der Sdmlinge weiter
gepflegt und beobachtet. Sie haben jetzt, Ende des Sommers, 11 Monate nach der Aus-
saat, einen Durchmesser von 5 cm erreicht und besigen eine eyriesii - dhnliche Bestache-
lung, wie sie auch grandiflora eigen ist. Nachdem in der Bestachelung die viiterlichen
Eigenschaften, die grandiflora-Merkmale, dominieren, wird das hoffentlich bei den in ein
bis zwei Jahren zu erwartenden Bliiten auch der Fall sein.

Wie schon einleitend betont wurde, haben die vorliegenden Ausfiihrungen nicht den
Zweck, Anweisungen zur Vermehrung oder zum Pfropfen zu wiederholen oder zu ver-
bessern. Jeder Kakteenliebhaber steht in einem anderen Verhiltnis zu seinen Pflanzen
und zu seiner Liebhaberei, hat seine besonderen Wiinsche und Ziele. Zu jedem der ver-
schiedenartigen Ziele kommt man, will man nicht Umwege machen, auf anderem Weg.
Was der eine Kakteenpfleger, und mag er noch soviel Erfahrung besigen, als besser oder
gar allein richtig empfiehlt, kann fiir einen andern sehr unzweckmiBig sein. Deshalb
wollen auch diese Beispiele nur zeigen, wie ein Liebhaber, der seine Sammlung mig-
lichst aus eigener Kraft nach seinen Wiinschen aufbauen mochte, Wege suchte, die zu
seinen Zielen fiihrten.

Geschichtliche Plauderei iiber Opuntien

Von Joh. Liebmann . Dresden

Wer hat den Namen erfunden, und woher stammt dieser? Nach der jeiigen Literatur
soll Miller, Verfasser von Cardener Dictionary, den Namen geprigt haben. Dies
stimmt nicht. Miller schrieb im Jahre 1743 in seinem Werk: ,,Diese Pflanze ist be-
nannt opuntia, weil Theophrastus beschreibt, da} sie bei Opuntium wichst.” Dabei fiihrt
er etwa zehn Opuntien auf. — Zuvor aber hatte schon Joseph Pittonde Tourne-
fort, welcher von 1 6 8 3 Professor am Jardin des plantes in Paris war und von 1 700
bis 1702 Griechenland und Kleinasien bereiste, in seinen Institutiones rei herbariae
III. Auflage im Jahre 1719 unter Classe VI Gen. IV ,,Opuntia Roquette ou Cardaffe®
8 Arten aufgefiihrt. Darunter waren an erster Stelle O. vulgo, Herbinorum stachliche Blitter,
groflere Friichte, folgend 0. folio oblongo, media, ficus indica (!) und als sechste die
Op. curassavica. Tournefort begriindet die Benennung opuntia wie nach ihm Miller.

Interessant ist nun, was Theophrast, der griechische Philosoph, geb. 390 vor
Chr., gest. 288/87, in seiner Geschichte der Pflanzen I. Buch VII. Kapitel 3 schreibt:
»Eine besondere Natur und Kraft ist die des indischen Feigenbaumes ; er senkt
niamlich die Triebe hinunter, bis sie an die Erde reichen und Wurzeln schlagen usw.
Diesem #hnlich, aber auf wunderbarer Weise geschieht’s, daB ein Gewiichs aus den Blittern
Wurzeln schligt, wie in der Gegend von Opus (Hauptstadt vom alten Lokris in Béotien),
ein Kraut sein soll, welches auch schmackhaft zu essen ist.

War diese Pflanze nun wirklich ein Kaktus? Ist dieser, ein Kraut (!), von deren
Frucht gar nichts erwiihnt ist, wirklich schmackhaft zu essen? Kannte der alte Grieche
wirklich die Opuntie? Bei der zuerst angefiihrten Pflanze handelt es sich zweifellos um
den aus Ostindien stammenden Feigenbaum, welcher auch von Roxbour gh ficus indica
benannt wurde, Wirklich wiichst in Bootien seit alters her die Opuntie. Auf meine Bitte
sind mir vor einiger Zeit vom botanischen Garten in Athen einige Opuntienglieder aus
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Biotien gesandt worden, welche unserer Op. ficus indica gleichen. Aber in Griechenlands
Bevilkerung ist der Name Opuntie unbekannt; dort nennt man sie dgansinz, die
arabische Feige, wie Walpole berichtet. Also nicht als Heimatpflanze. — Gehen wir
von Tournefort weiter zuriick, so finden wirbei CharlesPlumier, geb. 1646,
gest, 1 706, in seinem Werk iiber westindische Pflanzen 8 Kakteenarten aufgefiihrt; er
schreibt dazu, die dritte Pflanze Opuntia alias Tuna, welche veristelt, zwiegabelig und
sprossend sei. Plumier scheint derjenige zu sein, welcher nach den uns bekannten
Unterlagen die Benennung Opuntia zuerst wissenschaftlich gebraucht hat. Zwar hat schon
im Jahre 1547 Consales de Orviedo in seiner Beschreibung Westindiens eine
Pitahaya tragende Pflanze erwiihnt, welche er mit higo indio (span.) = indianische
Feige benennt. Aber die Bezeichnung opuntia ist bei ihm nicht zu finden. — Ob der
Arzt Peter Andreas Matthiolus in einem 1565 datierten Buch bei Beschrei-
bung eines Kaktus, er soll mannshoch gewesen sein. den Namen opuntia gebraucht hat,
habe ich nicht mit Sicherheit feststellen kénnen. Es wird behauptet.

Doch wie kommen die Opuntien, von denen wir doch behaupten, dall sie aus Siid-
amerika stammen, im grauen Altertum nach Europa? Dariiber vielleicht ein andermal.

Patronatsmitglied Hans Holfeld ¥

Reichsbankrat Hans Hoffeld erlag am 24. Dezember 1942 im Alter
von 61 Jahren einem Schlaganfall. Schon als Schiiler besall er Kakteen,
die ihn spiter in alle Orte, in die er beruflich versetzt wurde, be-
gleiteten. Als Naturfreund fand er schon vor vielen Jahren den Weg
zur D.K.G. und wurde eins ihrer ersten Patronatsmitglieder. Wihrend
einer Reihe von Jahren war er bis zuletzt als einer der Kassenpriifer
der Gesellschaft titig und versah dieses Amt mit der ihm eigenen Ge-
wissenhaftigkeit. Sein Wunsch, sich in Eisenach zur Ruhe zu setzen
und dort eine Bezirksgruppe der Gesellschaft ins Leben zu rufen, sollte
sich nicht erfiillen. Den Mitgliedern der Berliner Bezirksgruppe bleibt
der warmherzige und stets hilfsbereite Mensch Hans Hofifeld in steter
Erinnerung. Dilz.

Wilhelm Fortenbacher t

Anfang April 1943 erlag der langjihrige Vorsitzende der Bezirks-
gruppe Diisseldorf, Wilhelm Fortenbacher, seinem schweren Magen-
leiden. Sein Wissen, die ideale Einstellung und Liebe zu den Kakteen
sowie seine kameradschaftliche Haltung verbunden mit trockenem
Humor haben ihn nicht nur den Mitgliedern seiner Bezirksgruppe
lieh und wert gemacht, sondern sichern ihm auch das Andenken aller,
die ihn persénlich kannten, insbesondere der Teilnehmer der Jahres-
hauptversammlung 1937 in Diisseldorf, zu deren Gelingen er in un-
ermiidlicher Arbeit wesentlich beitrug. Diolz.
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Schutzsammlungen und Pflanzenschutz
fiir sukkulente Pflanzen
Yon Carl Max Richter

Jeden ernsthaften Sammler und Liebhaber sukkulenter Pflanzen bewegt die
sehr ernste Frage, ob denn auch tatsichlich genug getan worden ist, um besondere
Kostbarkeiten in diesem Sektor unserer irdischen Flora zu schiitzen und kiinftigen
Generationen zu erhalten. Diese Frage gestaltet sich um so eindringlicher, als wir
geniigend belehrt aus palidoonthologischen Untersuchungen erfahren, dafl im dy-
namischen Vollzuge biogenetischer Entfaltung ein kontinuierliches Werden und
Vergehen zu beobachten ist, das neue Lebensformen hervorbringt, und daf} andere,
die sich einer widrigen Umwelt gegeniiber nicht mehr anzupassen vermogen, von

der Natur zuriickgezogen werden, dem Untergange preisgegeben sind. — Wo ist die
Flora z. B. des Karbon? Wo sind die michtigen Saurier, deren letzter — kaum an
das Frithere erinnernde — Vertreter, die Briickenechse auf Neuseeland, wohl am

Ende ihrer Tage steht ? Wo sind die Amoniten? Ja, wo sind Ur und Wildpferd ? —
Sie sind nicht mehr!

Mahnend ruft uns da ein verantwortliches Gewissen zu: Hitte nicht in manchen
Fillen, sagen wir z. B. beim Urrind oder dem doch eigentlich schon so gut wie aus-
gestorbenen Wisent, der Mensch etwas fiir deren Erhaltung tun konnen ? Hitte der
Mensch nicht gerade diese Zeugen des Herkyner Waldes vor ihrem Untergang be-
schiitzen sollen! —

Bei aller Betriibnis, die wir iiber so manche Verluste, die gewill auch durch Zutun
des Menschen hervorgerufen worden sind, verspiiren, kann doch gerade unserem
deutschen Volke vor aller Welt bescheinigt werden, dal3 sein germanischer Geist
Unvergleichliches fiir Schutz und Erhaltung von Pflanze und Tier, Kulturformen
und Naturschonheiten geleistet hat! — Das deutsche VerantwortungsbewuBltsein hat,
bedingt durch sein inneres Unsterblichkeitsgefiihl, nicht nur die letzten Zeugen von
Ilias, Tel-Halaf und Haitapu wieder belebt, besungen und fiir kommende Generationen
konserviert, derselbe real-ideale Imperativ hat fiir die Tier- und Pflanzenwelt un-
vergleichliche Reservate geschaffen und pragmatische Schutzbestimmungen erlassen,
die als kulturelle Leistung erster Ordnung, als lebendes Denkmal mit dem deutschen
Volke weiterleben.

Wir, die wir die Fackel der Erleuchtung und des Lichtes aus der Hand des Pro-
metheus und Balders mit Stolz empfangen haben, sind von allem Anfang nicht so
kleinlich, dieses Geschenk der Gottheit nur auf den begrenzten Raum. den wir Vater-
land nennen, anzuwenden; unser Schutz muf allem gelten, was in der Natur durch
Unverstand Bedringnis erleidet.

Wenn wir heute, dank unseres Geistes und der uns innewohnenden Kraft, auf
dem Gebiet jenes Sektors unseres irdischen Pflanzenlebens, der uns als sukkulente
Flora bekannt ist, fithrend geworden sind, so haben wir damit auch zwangsliufig
die Verantwortung iibernommen, Schutz und Erhaltung dieser Organismen in unsere
Hinde zu nehmen; dies um so mehr, als das Barbarentum anderer Viélker hochste
Kulturgiiter der Menschheit zu zerstoren trachtet.

Man hat sich oft iiber viele Kultursorgen und -verluste hinweggetristet, indem
man auf die Heimat der sukkulenten Pflanzen wies und meinte, dafl der Ausfall in
deutschen Sammlungen doch ohne weiteres durch Import aus den Ursprungslindern
gedeckt werden konne. Ganz abgesehen davon, dal z. B. nach G. Turner (sieche
..Kakteenkunde* 1939, Lfg. 2. S.56) der auf einer Insel der Floridakiiste einst so

1 Kakteenkunde 1943
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hiufige Cephalocereus deeringit durch menschliches Verschulden ausgerottet wurde
und zum Schutz der etwa noch in Sammlungen befindlichen Exemplare aufgerufen
werden mufite, sind wir, bedingt durch den gegenwirtigen Schicksalskampf des
deutschen Volkes, gar nicht in der Lage zu importieren. Aullerdem weist bereits
C. Backeberg in seiner Denkschrift von 1935 ,.Die Deutsche Sukkulentenkunde in
Gegenwart und Zukunft® darauf hin, dal z. B. Mexiko und Siid-Afrika den Export
von sukkulenten Pflanzen und Samen so gut wie eingestellt haben. Wir wissen deshalb
nicht, wenn — und dann in welchem Umfange — wieder eingefiihrt werden kann.

Andererseits sind einzelne Arten und Varianten selbst in ihren Heimatlindern an
und fiir sich derart selten oder schwer auffindbar, dal der Verlust einmal gefundener
Exemplare vielleicht unersetzbar ist. Denken wir hier an Toumaya papyracantha,
Mamillaria wrigthii und cephalophora, Lithops optica var. rubra oder an die wohl
kaum mehr zu ersetzende Blossfeldia liliputana!

Resultierend aus diesen Betrachtungen hat sich mir die Notwendigkeit geradezu
aufgedringt, dafl wir, wenn wir in so schweren Zeiten nicht einen Riickschlag in der
deutschen Sukkulentenkunde erleben wollen, zu Abwehrmafnahmen greifen miissen.
Bei einer Unterhaltung mit dem Priisidenten der D.K.G., Herrn Dilz, trafen sich
unsere Sorgen um diese Frage. Ich habe daher in einem nachstehend zusammen-
gefaliten Memorandum den von Herrn Backeberg in seiner bereits zitierten Denk-
schrift vom Jahre 1935 ausgesprochenen Gedanken iiber ..Schutzsammlungen®
wiederum aufgegriffen und ausgebaut.

I. Schutzsammlungen bzw. Schutzstellen

Herr Backeberg ging bei seiner Behandlung des Schutzsammlungsproblems von
dem Grundgedanken aus, daf einmal grofle ..Nationalsammlungen** proklamiert und
aufgerichtet, bzw. anerkannt werden miissen, deren Aufgabe es sein soll, gewisser-
maflen einen' Grundstock des iiberhaupt Gesammelten bzw. des in Deutschland
befindlichen Pflanzenmaterials zu pflegen und zu vermehren. So dankbar dieser
Gedanke grundsitzlich auch ist, so darf doch nicht verkannt werden, dafl gerade
heute diese ,.Nationalsammlungen® eben schon bestehen miiiten. (In Zukunft ist
zu hoffen, dafl das erreicht wird.) — Im weiteren mufl bedacht werden, daB die bereits
bestehenden Institute (botanischen Giirten) sukkulente Pflanzen doch meist nur ,,mit-
besorgen** kénnen, da ja von hiherer Warte gesehen, auch andere Pflanzengattungen
einer vorsorglichen Betreuung bediirfen. Eben diese Einsicht verstiirkte sich in mir,
nachdem ich Gelegenheit hatte, einige botanische Girten zu besuchen, und nun fest-
stellen konnte, dal} das dort gepflegte sukkulente Pflanzenmaterial infolge Personalman-
gels nicht immer in dem Zustande vorgefunden wurde, wie es dem Idealisten vorschwebt.

Die Aufgabe der sich mit der DKG konform erklirenden Institute mége daher,
soweit sie nicht die Begeisterung eines iiberragenden Pflegers, der Liebhaber und
Forscher zugleich ist, iiber den Durchschnitt heraushebt, mehr darin bestehen, in
erster Linie Auffangstellen fiir wertvolle Pflanzen zu sein, das ihnen dank ihres inter-
nationalen Rufes zuflieBende Material sofort zu priifen und bei Feststellung ..ge-
fihrdeter™ Seltenheiten diese sofort zu vermehren und an andere Stellen zur pa-
rallelen Weiterkultur und Beobachtung zu verteilen. Diese EinzelmaBnahmen kiénnen
bestimmt sorgfiltiger iiberwacht werden als eine Riesensammh_mg wertvoller Stiicke,
bei der der Verlust einer Pflanze zum nicht zu beseitigenden Ubel werden kann, wie
es an mancher in einem botanischen Garten ,,gehiiteten‘* nova species und so mancher
anderen Liicke im Bestande lebender Typexemplare "demonstriert werden konnte.

Es mag hinzugefiigt werden: Wenn den Institutssammlungen anempfohlen wird,
ihre Kostbarkeiten zu vermehren und damit nicht zu geizen, so gilt das in eben diesem
MafBe auch fiir Privatsammler, die durch eifersiichtiges Zuriickhalten einer Seltenheit
nicht nur oft sich, sondern auch ganz allgemein der Sukkulentenkunde schaden.
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Mit absoluter Sicherheit folgert Herr Backeberg weiter und spricht einen Gedanken
aus, der mich tief bewegt, nimlich, dal man auch Privatsammlungen zu Schutz-
sammlungen erkliren miisse, weil man in ihnen ..oft die wertvollsten und hervor-
ragendsten Pflanzen sehen kann, weil sie mit besonderer Sorgfalt und viel Zeit kul-
tiviert werden*. Diese Erkenntnis gewann ich parallel zu der Ansicht des Herrn
Backeberg, ohne vorher die Denkschrift in den Hinden gehabt zu haben.

Ja, private Schutzsammler und Schutzstellen, das ist bei verstindnisvoller
Organisation die hochstmogliche Garantie zur Erhaltung wertvollsten Pflanzen-
materials!

Grundsiitzlich teile ich hier die Ansicht des Herrn Priisidenten Dilz, dafl die
Errichtung von Schutzsammlungen in erster Linie auf Vertrauen und erst in zweiter
auf festen Regeln basieren, und daf} ein groBaufgezogener Organisationsplan einem
organischen Wachsen der Idee weichen muB. Dennoch erscheint es zweckmiBig.
dafl man das zu erreichende Ziel durch ein Programm herausstellt. Der folgende
skizzenhaft umrissene ..Organisationsplan® hat somit vor allem den Zweck, die
Aufgabe und ihre Losung durchdacht zusammenzufassen, ohne bereits den Weg der
Praxis vorschreiben zu wollen.

A. Organisatorische Grundlagen

1. Obwohl das Prinzip gewissenhaften Sammelns ganz allgemein und besonders
den Spezialsammlern empfohlen wird, so bleibt doch die Bezeichnung ..Schutz-
sammler® bzw. ..Schutzstelle* ein Pridikat, das von der DKG (bzw. dem Pri-
sidenten derselben) verliehen wird. Somit darf sich ein Mitglied der DKG nur dann
als wahre .,Schutzstelle®* bezeichnen, wenn dies anerkannt worden ist.

Die Erhebung zu einer Schutzsammlung ist somit eine Ehre und die Anerkennung
wird vom Prisidenten der DKG entweder aus eigenem Entschlufl oder auf Antrag
eines zu bestellenden, besonderen , . Kuratoriums fiir Sukkulentenschutz* ausge-
sprochen.

2. Pflichten der Schutzstelle: Die Schutzstelle pflegt die ihr anvertrauten oder
in ihrer Obhut befindlichen, schutzbefohlenen Pflanzen derart, dall die Garantie zur
Arterhaltung gegeben ist.

Sie vermehrt und beobachtet dieselben und gibt die gemachten Erfahrungen
weiter. Sie tritt die Vermehrungsprodukte zu vereinbarten Bedingungen in héchst-
moglicher Menge ab.

3. Rechte der Schutzstellen: Die Schutzstellen haben das Vorrecht. wertvolle
Pflanzen durch Vermittlung des ,,Kuratoriums fiir Sukkulentenschutz* ztlgete{]t
zu erhalten, und nach Méglichkeit sind ihnen Mittel zu gewiihren, die eine Steigerung
der Leistungsfihigkeit zur Folge haben. Beratung und grisfite Hilfsbereitschaft muf
ihnen im Sinne des Gemeinschaftsinteresses ganz hervorragend zu Teil werden.

B. Die Arterhaltung als Hauptaufgabe
a) Durch Vermehrung

1. Das Hauptaugenmerk mull der geschlechtlichen Vermehrung zugewandt
werden, da nach physiologischen und biologischen Vermutungen, die durch ana-
tomische Beobachtungen scheinbar erhiirtet werden, bei dauernder vegetativer Fort-
pflanzung eine Uberalterung des Zellgewebes einzutreten scheint.

2. Diese Sorge ist geringer bei denjenigen Pflanzen, die an und fiir sich ein hohes
Individualalter erreichen, wie z. B. Carnegia gigantea, Cephalocereus senilis u. a.,
die bei uns kaum zum Fruchten veranlaBt werden konnen.

3. Die vegetative Vermehrung ist jedoch stets parallel zur sexuellen anzuwenden
und besonders eben dort, wo aus irgendwelchen Griinden eine andere Fortpflanzung
zur Zeit ausgeschlossen ist.

1*
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b) Durch Kulturmethoden

Ganz allgemein erstrebt das geschiitzte Sammeln die Erhaltung aller bekannten
Arten, ganz besonders aber der Seltenheiten und schwierig zu kultivierenden Pflanzen.
Daraus ergibt sich:

1. Registrierung der giinstigsten Kulturbeobachtungen, wobei das wurzelechte
Kulturverfahren bevorzugt wird.

2. Feststellung der jeweils besten Unterlage, wenn bei aullergewdhnlichen Kultur-
schwierigkeiten oder bei ganz besonderen Seltenheiten die Pfropfung unumginglich ist.

3. Beobachtungen iiber zweckmillige Erdmischungen fiir einzelne Arten. sowie
iiber andere Kulturfeinheiten und

4. allgemeine botanische Beobachtungen.

II. Beschaffung schutzwiirdigen Pflanzenmaterials

Vor allem gilt es festzustellen, was fiir ein Bestand an Pflanzen in Instituts- und
Privatsammlungen vorhanden ist. Man wird dann erkennen, dal} vieles, was als
allgemein verbreitet angese'hen wird, doch bedenklich rar geworden ist.

Der Appell richtet sich hier an alle echten Sammler: Offnet eure Sammlungen!

Ganz besonders mul} hier der Gedanke der Herren Délz, Backeberg und
Vergen (,.Beitrige zur Sukkulentenkunde und -pflege®® 1942, S. 23 ff.) unterstrichen
werden, nimlich, dal von nun an nichts Wertvolles mehr durch den Tod eines
Sammlers verloren gehen darf, Alle Sammler sollen somit im Interesse ihrer Lieblinge
bereits bei Lebzeiten dariiber testieren, wenn die Nachkommenschaft keine Gewihr
fiir den Sammlungserhalt gibt (was meistens der Fall ist), was mit derselben oder
mit den botanischen Seltenheiten der Sammlung zu geschehen hat. Dabei sind folgende
Grundlinien zu empfehlen:

Stiftung oder testamentarisch anbefohlener Verkauf an ein Institut oder zu treuen
Hiinden der DKG oder Vermichtnis (gegen oder ohne Entschidigung) zugunsten
gewissenhafter Freunde.

Die Bestinde jeder Schutzsammlung miissen natiirlich fiir den Fall des Ablebens
ihres Besitzers ganz besonders gesichert werden. Andererseits haben die Mitglieder
der DKG die Pflicht, bei Ableben eines bedeutenden Sammlers oder Verwaisung
einer Sammlung dieses der DKG zu melden, damit Vorbereitungen zu einer Inobhut-
nahme getroffen werden kénnen. — Es geht hier oft nicht allein um seltenste Arten,
sondern auch um schone und einmalige Schaustiicke, die als Individuum unersetz-
bar sind.

Besitzer besonders aufgerufener Seltenheiten sollen sich melden, damit ihre Stiicke
zur Vermehrung (Bliitenstaubbeschaffung oder vegetative Fortpflanzung) herangezogen
werden konnen.

Die Sicherung des Materials muf} natiirlich auch iiber die Grenzen des Reiches
hinausgehen. Darum soll die DKG in allen Staaten und bei allen ihnlichen Organi-
sationen Vertrauensleute haben, die jeweils iiber alles Wissenswerte Angaben machen
konnen. Es kann auch wichtig werden, bei uns nicht mehr vorhandene Arten zu
importieren,

In diesem Zusammenhang erscheint es auch notwendig — ich beachte hier Be-
merkungen des Herrn Prisidenten der DKG —, daf} es zur Schaffung einer ..Kakteen-
borse* kommen moge, durch die Angebot und Nachfrage, Tausch und Beschaffung
erleichtert werden konnten, dal} ferner bei der Materialbeschaffung die berufsmifBigen
Kakteenziichter und -importeure vollzihlig auf das engste mit der Gesellschaft zu-
sammenarbeiten.

Vor allem aber magen sich unverziiglich alle Mitglieder der DKG an der Fest-
stellung der zu schiitzenden Pflanzen beteiligen und ihnen selten erscheinende Arten
in Vorschlag bringen, damit der Schutz iiber dieselben ausgesprochen wird.
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III. Feststellung der in ihrem Bestande gefiihrdeten Arten

Es wiirde gewill zu weit fithren., wollte ich in diesem Aufsatz alle Pflanzen auf-
fithren, die des Schutzes wert erscheinen. — Grundsiitzlich michte ich hervorheben,
dafl man zweckmiflig die dem Schutze unterstellten Pflanzen in zwei Gruppen teilen
mbge, und zwar:

1. in schutzbefohlene Arten: das sind solche, welche neben auflergewdhnlicher
Seltenheit auch hochste Anforderungen an die Kultur stellen, wie z. B. Discocacteen,
einige Melocacteen, Strophocactus wittii usw., und

2. in schutzempfohlene Arten: das sind solche, welche entweder durch

Seltenheit oder schwierige Kultur auffallen, z. B.: Ariocarpen, Aztekium, Toumaya,
Phellosperma. Leuchtenbergia u. a.

Vorerst konnen jedoch beide Gruppen erstmals als zu schiitzende Pflanzen zu-
sammengefalt werden, denn die Zeit wird belehren. wie sich die Dinge weitergestalten
sollen.

Es ist zu hoffen, dafl die vorstehenden Ausfithrungen einen giinstigen Nachhall
finden werden, womit erreicht werden kinnte, da} trotz der Erschwernisse des Krieges
ein wertvoller Beitrag auf diesem wissenschaftlichen Sektor geleistet werden konnte,
der in der Geschichte der Sukkulentenkunde revolutionidren Charakter haben wiirde

Um diese Anregungen nicht im Nichts verpuffen zu lassen, werden alle Sukku-
lentenliebhaber leidenschaftlich gebeten, sich diese Betrachtungen zu ihrem eigenen
Gedankengut zu machen. Das zustimmende Echo wird dann im Willen zur Leistung
und Mitarbeit seinen Ausdruck finden. Viele weitere Anregungen und ein baldiges
Sichzurverfiigungstellen werden erhofft!

Gelingt dies, so sind wir einen grofllen Schritt weitergekommen')!

Drei neue Formen von Seticereus

Von Curt Backeberg

Zuvor sei noch einmal eine Ubersicht iiber die Unterscheidungsmerkmale der
Gattungen Borzicactus, Seticereus und Loxanthocereus gegeben:

Borzicactus: Altere, blithbare Stiicke bilden an der Triebspitze einige wenige
Stacheln in lingere, weichere, borstenidhnliche um, es wird jedoch
keine Borstenbekleidung eines lingeren Triebendes entwickelt.

Bliiten mit rundlicher, derber, nicht zusammengedriickter Rohre,
Saum nicht ausgesprochen mit Hiillblidttern in zwei Serien, auch
wenig schief, meistens nur schwach geofinet (die Bliite auf Tafel 157
von Werdermann ,.Blithende Kakteen® zeigt eine ungewéhnlich
weit gebffnete Bliite).

Seticereus: Altere. blithbare Triebe bekleiden das Triebende stark mit vielen
langen, weichen Borsten, nicht nur an der Spitze.

Bliiten mit derber, von oben und unten zusammengedriickter
Réhre, Hiillblitter in zwei Serien, Saum ziemlich schief.

Loxanthocereus: Altere Triebe bilden am Scheitel und am Triebende keine Stacheln
um.

') Alle, die sich fiir diese Arbeiten irgendwie zur Verfiigung stellen kénnen, werden gebeten,
dies dem Prisidenten der DKG, Herrn Landgerichtsrat B. Délz. Berlin-Zehlendorf West,
Leite 52, schriftlich bekanntzugeben.

2 Kakteenkunde 1943
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Bliiten schlankréhrig, trichterig gedffnet, ziemlich schiefer Saum,
Hiillblditter nicht in zwei Serien, Réhre rundlich, d. h. nicht zu-
sammengedriickt.
Immerhin bilden die drei Gattungen eine Gruppe, die vermuten lifit, dall ihr Gesamt-
areal einst wohl noch formen- und vorkommenreicher an hochentwickelten, niedrigen
Cereen gewesen ist als jetzt.
Auf zwei Reisen habe ich in Nordperu besonders viel Seticereus-Material gesucht,
da es sich bei dieser Gattung um die schénsten und interessantesten Vertreter vor-
erwithnter Gruppe handelt.

Die Exemplare, die ich aus der weiteren Umgebung von Huancabamba mitbrachte,
haben gezeigt, dal} jenes Areal doch formenreicher ist, als man anfangs annahm.

Wiederholt mag hier sein, dal nach meiner Auffassung Cereus aurivillus K. Sch.
dasselbe ist wie Seticereus icosagonus (HBK) Bekbg., und Cereus plagiostoma Vpl.
dasselbe ist wie Seticereus humboldiit (HBK) Bekbg., schon allein deswegen, weil
Humboldt in Huancabamba sammelte und daher das von dort gekommene Material
der Cereus aurivillus und plagiostoma kaum etwas anderes sein kann! — Die Be-
schreibungen stimmen auch so gut wie ganz iiberein.

Gut unterscheidbar sind die beiden erwiihnten Arten durch folgende Kennzeichen:

Seticereus icosagonus: Triebe ziemlich hellgriin, Stacheln ausgesprochen gelb, Bliite
zinnoberfarbig. nicht mit karminfarbigem Anflug, keine
langen Mittelstacheln.

Seticereus humboldtii: Triebe ziemlich dunkelgriin, Stacheln kriiftig braun, Bliite
karminfarbig., mit violettem Anflug, keine langen Mittel-
stacheln.

Daneben fand sich nun einmal eine fast gelblich blithende Seticereus icosagonus ihn-
liche Form und eine braunbestachelte, mit steiferen bzw. lingeren Mittelstacheln und
zinnoberfarbener, nicht violettfarbig angehauchter Bliite.

Ich habe lange geschwankt, wie bei all diesen Seticereen die Aufteilung vor-
genommen werden soll, besonders wegen der bisher provisorischen ..Zwischenform®
Seticereus oehmeanus.

Solange man obige Seticereus icosagonus und humboldtii allein kannte, war dies
kein Problem; sie sind gut unterschieden. Die Zwischenform aber, die ich fand, zwingt
zu der Entscheidung, ob alle diese Cereen nur eine Art nebst Varietiiten sind. oder
ob es sich um verschiedene Arten handelt.

Die Natur gibt uns dariiber keinen Aufschluf3; die Ansicht ist der subjektive
Standpunkt des betreffenden Autors; man konnte nichts dagegen sagen, wenn ein
anderer anderer Meinung wire als ich nachfolgend:

Die Andenareale sind nach meiner Ansicht im Laufe der Zeit durch dulBlere Ein-
fliisse auf den Standorten zweiffellos mehr oder weniger zusammengedringt worden:
frither miissen die Einzelareale weit grifler gewesen sein. Wenn sich nun zwei Formen.
wie der Seticereus icosagonus und humboldtii, durch alle Zeit zahlenmiiflig ungefihr
gleich stark erhalten haben. so kann man eigentlich nur zwei Arten annehmen. Wenn
man anderer Ansicht ist, miilte man sagen: Cactus humbeldtii wurde 1823 von H. B. K.
eine Seite vor Cactus icosagonus beschrieben; folglich kinnen die Seticereus icosagonus
nur eine Varietit von Seticereus humboldtit sein. Man mul} sagen, dafl dies eine rein
doktrindre Losung wire; wiire dagegen die Beschreibung umgekehrt erfolgt. dann
wiren die Seticereus icosagonus der Typus und die Seticereus humboldtii dessen
Varietiiten. wohlbemerkt: bei nahezu gleicher Individuenzahl, wie man am Standort
feststellen kann.
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Zum Vergleich: blithender Borzicactus sepium. Aufn. Backeberg

Die natiirlichen Verhiltnisse werden also am besten beriicksichtigt. wenn man,
wie es schon H. B. K. taten, zwei Arten aufstellt.

Was geschicht nun aber mit der flu*rgangsarl? Soll sie wegen der zinnober-
farbigen Bliite zu Seticereus icosagonus oder wegen der braunen Stacheln zu Seticereus
humbeldtii gestellt werden. oder wegen der derberen und zum Teil recht langen Mittel-
stacheln eine eigene Art sein?

Ich glaube, die letztere Losung ldBt sich, analog den obigen Gedankengingen,
sehr wohl vertreten. denn riumlich ist um Huancabamba jeweils gut eine geschlossenere
und stiirkere Verteilung der Typen zu beobachten. Seticereus humboldtii kommt sehr
zahlreich auf dem Cerro colorado vor. Seticereus icosagonus iiberwiegt bei Huanca-
bamba. wird auch an bestimmten Hiingen auflerhalb. besonders in nordlicher Richtung,
angetroffen. Seticereus oehmeanus zeigt auch in gewissen Taleinschnitten eine iiber-
wiegende Zahl der Individuen.

All dem nach wird hier die Ansicht vertreten. daB} drei Spezies die Verhiiltnisse
am Standort und die Unterschiede der Formen am besten wiedergeben.

Die dritte. neue Art ist also:

Seticereus oehmeanus Backbg. n. sp. (Name und Bild ohne Beschreibung zuerst ver-
iffentlicht in ..Kakteen und andere Sukkulenten®™ 1937 S. 186.)

A basi ramosus. decumbens vel incurvus: aculeis elaro-fuscatis vel fuscatis; 1—2 aculeis
centralibus robustioribus. ad 6 em () longis (superioribus brevioribus. ad ca. 2—3 cm
longis): floribus miniatis. — Peruvia borealis. prope Huancabamba.

Seticereus oehmeanus var. ferrugineus Backbg. n. v. (als Seticereus ferrugineus ab-
gebildet a. a. 0. 5. 185): Differt a tvpo aculeis ferrugineis: I centrali. ad 1 cm longo.
deinde albido ['}

Von Seticereus icosagonus fand ich eine abweichende Bliitenfarbe:

Seticereus icosagonus var. aurantiaciflorus Backbg. n. var.: Differt a typo floribus
aurantiacts.
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Seticercus humboldtii
anormale Bliite, unten fast weifilich. nur

nach oben su div iibliche rote Bliitenfarbe

dufn. Backiberg

Seticercus icosagonus

var. aurantiaciflorus

Aufn. Backeberg
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Nach obigen lateinischen Diagnosen der unterscheidenden Merkmale gibt es also

1. den gelb-borstenstachligen und zinnoberrot blithenden Seticereus icosagonus
und eine hellorangerot blithende Varietiit aurantiaciflorus; die Rohre der letzteren
tief goldgelb bestachelten Pflanzen ist fast rein gelb, wiihrend nur die Hiillblitter
nach oben zu mehr orange gefirbt sind.

2. Seticereus oehmeanus Backbg. n. sp.: hellbraun bestachelt. mit 1 bis 2 lingeren
und derberen Mittelstacheln (wenn zwei, der obere bis 3 em lang), der untere, seitlich
abstehende, bis 6 em lang. ziemlich kriftig. Bliite zinnoberrot. Von dieser Spezies wird
gefunden eine:

var. ferrugineus Backbg. n. var.: mit braunen Stacheln, ein derber, aber kurzer,
bis 1 em langer, waagerecht abstehender, spiter weifilicher Mittelstachel: Bestachlung
und Bliitenfarbe dunkler als beim Typ.

Die dritte Hauptform ist dann Seticereus humboldtii.

Drei seltenere Loxanthocereus - Arten
Von Curt Backeberg

Die cereoide Untersippe Euloxanthocerei der Sippe Loxanthocerei hat zwei Reihen:
eine, die Clistanthi mit normalem Saum aber enger Bliitenifinung (Clistanthocereus
Jieldianus (Br. & R.) Backbg.), die andere mit schiefsaumigen Bliiten; diese gliedern
sich wieder in eine Unterreihe Inlanati (ohne Haarbildung in den Areolen) und eine
Unterreihe Lanati (mit Haarbildung in den Areolen: hierher gehirt wieder eine Gruppe
ohne Cephalium: Oreocereus, und eine Gruppe mit Cephalium: Morawetzia).

Die Gattung Loxanthocereus gehiort mit den Gattungen Borzicactus und Seticereus
zur Reihe 2: Loxanthii, Unterreihe 1: Inlanati. Uber die Unterschiede zu Borzicactus
und Seticereus vergleiche man den vorangehenden Aufsatz.

Die Gattung Loxanthocereus hat zum Typus Loxanthocereus acanthurus (Vaupel)
Backbg.

Thm steht am nichsten:

Loxanthocereus faustianus Backbg.; er wiichst bei Chosica oberhalb Limas
(Loxanthoc. acanthurus und ertotrichus noch weiter oberhalb bei Matucana) und ist
am stirksten bestachelt, bis 5 em dick, kriechend oder aufgerichtet; Stacheln spiter
unten schwarz werdend; Trieblinge bis 40 cm; etwa 18 Rippen, etwa 6 mm breit
und 5 mm hoch: Areolen schwachfilzig; etwa 35 bis 40 ziemlich kurze und borsten-
artig feine Randstacheln. weilllich bzw. anfangs weillich-gelb, bis 1 em lang: 6 schwer
zu unterscheidende, aber lingere Mittelstacheln, honiggelb. darunter 1 bis 3 mehr
braun gefirbte stirkere. bis 3 cm und mehr lange; Bliite feuerrot, etwa 6 cm lang:
Frucht griinlich, ziemlich klein, kugelig; Samen ziemlich klein, schwarz, matt.

Eine prichtig gefirbte Pflanze, die duBerlich mit ihren am Standort etwas durch
den Staub beschmutzten Stacheln (sie wiichst in wiistenartigem Gelinde und zwischen
Gerdll) dem Haageocereus chosicensis., mit dem sie zusammen vorkommt, #hnelt.
Ich wurde auf die Pflanze erst aufmerksam, als ich die leuchtendroten Tagbliiten
sah. Nach unten zu ist der sich breit von unten verzweigende, kleine Cereus wild
schwarz bestachelt; er ist auf eigenen Wurzeln gutwiichsig. wenn er auch sehr
langsam vorankommt. Die Bliiten treten jedes Jahr und ziemlich zahlreich auf.

g.. oberhalb Mollendos bzw. unterhalb der
Pampa Guerrero, am Wege nach Arequipa, im Gerdll der niedrigen Berg-

Loxanthocereus sextonianus Backbg
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Loxanthocereus acanthurus

Aufn. Backeberg

Loxanthocereus eriotrichus

Aufn. Backeberg
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Loxanthocereus faustianus. Aufn. Backeberg

hinge'). Die Pflanze wurde von mir zuerst als ein Haageocereus (dhnlich decumbens).
dann als Erdisia angesehen und als solche im Kaktus-ABC beschrieben. Bei einer
spiteren Reise fand ich dann eine Bliite. typisch loxanthocereus-artig und leuchtendrot :

GroBe. holzige Riiben, schwachtriebig, Aste bis 3 em stark, leicht abbrechend.
bis 15 em lang. am Standort oft wie abgestorben aussehend. in Kultur frischgriin:
etwa 13 Rippen. 2.5 em hoch: Areolen rund. klein. mit etwa 30 Stacheln. rosagelb.
grau, braun oder dunkler. die mittleren linger. bis 3 cm lang. meist leuchtend gold-
braun. auch in Zonen etwas verschieden gefirbt: Bliite etwa 5 bis 6 cm lang, trichterig
gedffnet, schlankrohrig, gebogen, feuerrot.

Eigenartig ist, dafl die Triebe sich spiter nach oben etwas keulig verbreitern.
stark niederliegend sind. sich dann etwas aufrichten und die lingsten mittleren
Stacheln an der Aullenseite der Aufbiegung haben.

1) Loxanthocereus sextonianus und Loxanthocereus faustianus sind der Hihe des Vorkommens
nach (ersterer 500 bis 600, letzterer 500 bis 800 m) Gegenstiicke: zwischen diesen zentral-
peruanischen und den siidperuanischen Vorkommen sind verbindende Areale bisher nicht
festgestellt. Sicher ist aber nach den bislang ermittelten Spezies, dall die Verbreitung der
Loxanthocereus-Arten (und vielleicht auch der iibrigen Gattungen der Reihe Inlanati) stiirker
als gegenwiirtig und vielleicht auch weiter nach Siiden reichend als jetzt war.
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Loxanthocereus jajoianus Backbg., von Matucana. auf etwa 2400 m an der Bahn
Arequipa—Puno. Gruppenbildend, ziemlich aufrecht bis gebogen und bis 60 cm
hoch. Triebe stumpfgriin, bis 6 em Durchmesser; 12 flachrunde Rippen, 1 cm breit
und 5 mm hoch, um die Areolen verbreiternd und mit etwas v-formiger Kerbe')
itber den 6 mm langen. linglichen, anfangs kleineren, gelbfilzigen Areolen; bis etwa
20 strahlige Randstacheln, bis 6 mm lang; 1 bis 4 (dann iiber Kreuz stehende) Mitte-
stacheln: pfriemlich, bis 6 em lang, unten zwiebelig verdickt: alle strohgelb; Bliite
nach dem am Standort aufgefundenen, eben vor dem Offnen befindlichen Material
zu urteilen., orangerot. etwa 6 cm lang:; Frucht nicht sehr groB. griinlich. kugelig:
Samen nicht grof, schwarz, matt.

Die Loxanthocereus-Arten sind simtlich auf eigenen Wurzeln willig wachsend,
wenn auch langsam: der Loxanthocereus sextonianus wird allerdings besser gepfropft,
damit er sich gut entwickelt: da er driiben fast stets wie verkiimmert aussieht, ist
anzunehmen, dal} er einst in giinstigerem Klima stand, d. h. stirkere Regenfille hatte
und auch vertrug. wie alle anderen Pflanzen der Reihe Inlanati; zweifellos ist das Klima
an der Westkiiste in jiingerer Vergangenheit stiindig trockener geworden. Davon
kiinden vor allem neben den Haageocereen, die absolut feuchtigkeitsfest sind, obwohl
sie gegenwiirtig in ausgesprochenen Wiistengegenden wachsen, auch die Loxantho-
cereus-Arten, die mit jhren willig erscheinenden Bliiten an zum Teil noch nicht sehr
groflen Stiicken (bei Loxanthocereus acanthurus und eriotrichus schon bei 15 bis 20 cm
Linge) zu den besonders schénen und dankbaren Cereen unserer Sammlungen gehioren.

Unser schonstes rotblithendes Gymnocalycium
und seine Geschichte
Von Ing. F. PaZout. Prag

Die Gymnocalycien sind eine typische siidamerikanische Kakteengruppe, welche
besonders dem Bliitenfreund die dankbarsten Pflanzen bietet. Manche Liebhaber
behaupten zwar, dafl den Bliiten der meisten Arten die strahlend reine Farbenpracht
und der schéne Seidenglanz fehlen, welchen wir bei anderen Gattungen so bewundern,
aber diese Behauptung ist nur teilweise richtig. Es werden tatsichlich bei Bliiten-
beschreibungen oft die etwas unbestimmten Bezeichnungen weilllich. gelblich.
griinlich usw. verwendet: man will damit aber nur die eigenartige Beschaffenheit
dieser fleischigen, schweren Blumen charakterisieren, durch deren Epidermis dihnlich
wie durch die Glasuren alter Porzellane ein mehr geahnter, als wirklicher gelblicher
Hauch zu schimmern scheint. Unter den nicht zahlreichen Ausnahmen wird dagegen
die Bliitenfarbe unseres wohl schénsten Gymnocalyciums in allen Beschreibungen
ganz eindeutig als blutrot. purpurrot oder dunkelrot bezeichnet und daneben noch
auf den eigenartigen Metallglanz hingewiesen. Wiederholen wir einmal kurz die
Geschichte dieser priachtigen Pflanze.

) Die Kerbe iiber den Areolen ist v-férmiger als bei den anderen Arten und ihnelt stark
der Kerbe bei den Borzicactus-Arten: die lingliche Areole und die ganze Stachelanordnung
dhnelt am meisten dem Borzicactus roezlii. Da die Bliite nicht voll gedffnet beobachtet werden
konnte, ist es unter Umstinden nicht ausgeschlossen, dali diese Pflanze ein Relikt (auf gleicher
Héhe anzutreffen wie Loxanthocercus acanthurus und eriotrichus bei Matucana, auf etwa 2400 m)
von ziemlich weit siidlich vorkommenden Borzicactus ist. Endgiiltiges dariiber kann erst gesagt
werden, wenn die stiirkste Pflanze meiner Sammlung. die bereits fast 50 em lang ist. gebliiht hat.
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Spegazzinis Werk ..Cactearum platensium Tentamen** (1905) enthiilt die erste
Beschreibung eines rotblithenden Fchinocactus baldianus Speg., welcher spiiter (1925)
von demselben Autor zu der Gattung Gymnocalyeium gestellt wurde. In der Beschrei-
bung. welche von B. Dolz in ,.Kakteen und andere Sukkulenten® 1938, S. 79, deutsch
wiedergegeben wird. ist die Bliitenfarbe als ..schon purpur® bezeichnet. Als Fundort
wird die Umgebung von Ancasti in der Provinz Catamarca (Argentinien) angegeben.
Die Pflanze blieb in Europa unbekannt.

Erst im Jahre 1928/29 brachte A. V. Fri¢ in der Beute seiner letzten Amerika-
reise eine Pflanze, welche er als .kleines gibbosum mit blutroter Bliite**, mit dem
nomen nudum Gymnoealycium venturii Fri¢ bezeichnete. Der Fundort wurde nicht
angegeben, aber im .. Kaktusai* 1932, S. 101/102 schreibt Fri¢ in einer Abhandlung
iiber seine Gattung .. Microspermia* (Parodia Speg.) folgendes:

..Ich hatte damals einen gliicklichen Tag, wie er selten vorkommt. Es herrschte
zwar ein Hundewetter. es regnete. der Wind rill uns von den scharfen Felsenkimmen,
die Dunkelheit brach ein und wir mufiten eilen., um nicht von Nacht und Gewitter
iiberrascht zu werden. Die Microspermien hatten noch rote Bliiten und ich sammelte
sie in meinen Rucksack. Darunter wuchsen gruppenfirmige Echinopsen und unschine
Gymnocalycien. Als ich schon von den Bergen herabsteigen wollte, fand ich beide
in Bliite und die Blumen beider waren rot. Es waren die schinsten Pflanzen, die
ich iiberhaupt entdeckte: Chamaeocereus grandiflorus und Gymnocalycium venturii.
Wie gesagt. ein gliicklicher Tag. wie es wenige im Leben eines Sammlers gibt.”

In derselben Zeitschrift (..Kaktusai 1931. S. 63) schreibt Fri¢, dall er seinen
Chamaeocereus grandiflorus in der Hohe von 2000 m auf den Gipfeln der Cordillere
in der Provinz Catamarca (Argentinien) gesammelt hatte. Das wiirde also mit der
Angabe Spegazzinis iiber den Fundort des G. baldianum iibereinstimmen.

Fri¢s G. venturii blieb, wie fast alle seine Pflanzen, lange selten und erst nach
Jahren hielten die aus Kultursamen gezogenen Jungpflanzen in unseren Sammlungen
‘inzug.

Im Jahre 1932 beschrieb Werdermann in Feddes ..Repertorium specierum
novarum regni vegetabilis® ein rotblithendes Gymnocalycium, benannte es FEchino-
cactus sanguiniflorus Werd., und reihte seine gelungene Farbenaufnahme in die neunte
Mappe des Werkes ..Bliihende Kakteen und andere sukkulente Pflanzen* ein. Die
Art wurde nach einem zwcikbpﬁgcn Impnrtstii(:k beschrieben, welches im Jahre
1926 (also zwei Jahre vor der letzten Reise Fri¢s) von Hosseus aus Cordoba (Ar-
gentinien) nach Dahlem gesandt wurde. Werdermanns Beschreibung entspricht
fast vollig den Angaben Spegazzinis, Zu beachten ist. dall auch Werdermann
von einer nahen Verwandtschaft seiner Pflanze mit dem G. gibbosum (Haw.) Pfeiffer
spricht. Das Gymnocalycium baldianum. sowie Fri¢s Gymnocalycium venturii werden
ven Werdermann nicht erwihnt. Auch der Fundort der Pflanze wird nicht niiher
angegeben. Uns taucht bei dem Namen der Provinz Cordoba unwillkiirlich eine
Schilderung des argentinischen Licbhabers Ernesto auf (in ..Kakteenkunde* 1939.
S.49). wo er vom Funde einer herrlichen Gymnocalyciumart mit 8 em breiter dunkel-
roter Bliite berichtet. Das einzige, bei Calaumchita im Gebirge Sierra Chicca etwa
100 km siidlich von Cordoba, gefundene Stiick ging leider spiiter ein,

Mit der Beschreibung des Echinocactus sanguiniflorus kam in unsere Sammlungen
zwar ein neuer Name, aber keine neue Art und unsere Pflanzen wurden nun unter
beiden Bezeichnungen gefiihrt.

Erst im Jahre 1934 veriffentlichte C. Backeberg im .. Kaktusai* Jg. 5, S. 61,
eine giiltige Beschreibung der Pflanze Fri¢s und benannte sie Gymnocalycium ventu-
rianum Bckbg. Nach einer lateinischen, tschechischen und deutschen Diagnose,
welche aufler der Angabe des Fundortes, wieder mit allen vorhergehenden Be-
schreibungen iibereinstimmt, folgen weitere Bemerkungen. Backeberg behauptet
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hier., dafl Fri¢ nie Importstiicke seines G. venturii besall und daf} seine Pflanzen
aus Samen, welchen er von Miiller-Melchers aus Montevideo (Uruguay) erhielt.
stammten. Nach Backeberg wurde die Art von Miiller-Melchers auf einem
verbrannten Campo bei Montevideo entdeckt und nach Dahlem gesandt, wo sie
dann unter anderen Originalpflanzen blithte und von Werdermann als Echino-
cactus sanguiniflorus beschrieben wurde'). Die Art hat nach Backeberg mit dem
G. gibbosum, welcher viel siidlicher vorkommt und in Uruguay keine Uhergangs-
formen aufweist, nichts zu tun. Durch die Neubeschreibung der Pflanze. welche
mit den Arten G. venturii Fri¢ n. n. und Echinocactus sanguiniflorus Werd. identisch
ist. sollte nur die bereits eingebiirgerte Benennung Fri¢s in giiltiger Form erhalten
werden. Der Abhandlung ist ein Lichtbild einer kleinen Sidmlingspflanze beigefiigt.
Dasselbe Bild dieser Pflanze, wie sie damals aus Fri¢s Samen gezogen wurde, bringt
Backeberg spiter auch in seinen ,.Blittern fiir Kakteenforschung und im
..Kaktus-ABC*, in beiden Fillen mit einer kurzen Beschreibung der Art.

Nun schien es, daB fiir unser kleines rotblumiges Gymnocalycium eine lingere
Rast gekommen war. Seine Ruhe wurde aber leider immer éfter durch die Ziichter
gestort, welche um jeden Preis ,.bessere® kiinstliche Arten schaffen wollten. Seine
einzigartigen Bliiten verfiihrten zum Kreuzen mit weillbliihenden Gymnoarten und
so entstanden bei uns im Protektorat viele reosablithende Bandhnge. welche zwar
eine erstaunliche Bliihwilligkeit aufweisen. aber ein fast villiges Verschwinden der
reinen guten Art zur Folge hatten.

Und so kommen wir zum (bis heute) letzten Kapitel der Geschichte unserer Pflanze.
Im Jahre 1938 veroffentlichte B. D6lz in der Zeitschrift ..Kakteen und andere Sukku-
lenten** (Heft 3. S.79) eine umfassende Abhandlung., in welcher die Identitit des
Gymnocalycium mngmmﬂonmz Werd. comb. nov. {Fchmu(‘uam sanguiniflorus Werd.
1932) mit dem ('Jnmomhcmm baldianum Speg. comb. nov. 1925 (Echinocactus bal-
dianus Speg. 1905) erwiesen wurde. Weil nach Délz auch die als Gymnocalycium
venturianum Bekbg. (Gymnocalycium venturii Fri¢. n. n.) beschriebene Pflanze mit
dem G. sanguiniflorum Werd. iibereinstimmt. ist der giiltige Name unserer iiltesten
rotbhlithenden Gymnocalyciumart: Gymnocalycium baldianum Speg. Werdermann
und C. Backeberg stimmten dieser Ansicht zu. Damit ist die Geschichte der Art
geschlossen. Dal} es lingst nicht mehr das einzige rotbliihende Gymmocalycium ist.
weill jedermann. Alle neueren rotblithenden Gymnocalyciumarten weichen aber
von den geschilderten Pflanzen soweit ab, daf} sie mit ihnen nicht verwechselt werden
kinnen. Wenn wir nun noch einmal die Geschichte unserer Pflanze iiberblicken,
kinnen wir zusammenfassend feststellen:

1. In unseren Salllmlungen hefinden sich nur Pflanzen einer Art. Sie stammen. soweit
ich bisher feststellen konnte, fast alle von Fri¢ und entsprechen den sich deckenden
Beschreibungen (Spegazzini, Werdermann und Backeberg). Sie sind in der Provinz
Catamarca (Argentinien) zu Hause.

2. Falls Miiller-Melchers dhnliche Pflanzen bei Montevideo gesammelt hiitte,
handelt es sich um eine andere, zweite Art!'). Dasselbe gilt auch von der Pflanze aus
Cordoba (Ernesto). Wir konnen deshalb in der Zukunft weitere neue rotblithende
Gymnocalycien erwarten.

3. Unsere Pflanzen weisen Unterschiede auf, welche manchmal grofl genug sind,

) Diese Angaben Backebergs waren irrtitmlich. Es ist zweifellos. dal} die von Werder-
mann beschriebene Pflanze von Hossens stammt, wie dieser 1939 in ..Notas sobre Cactaceas
Argentinas®, Seite 121, ausdriicklich bestiitigt. Die Annahme, Miiller-Melchers habe die
Art in Uruguay gesammelt, war ein MiBlverstindnis, wie mir Backeberg miindlich mitteilte.
Miiller-Melchers mag also durchaus ebenfalls in Catamarca gesammelt haben. Hosseus
meint iibrigens a. a. 0., Gymn. sanguiniflorum sei von Gymn. baldianum verschieden, Dz
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um auf das Bestehen von verschiedenen
Arten schlieBen zu lassen. Alle diese
Unterschiede sind aber auf die grofle
Variabilitit und nicht zuletzt auch auf
die Verschiedenheit unserer Kultur-
bedingungen zuriickzufiihren.

Ich besitze Pflanzen verschiedenster
Herkunft: aus Sprossen der urspriing-
lichen Fri¢schen Pflanzen., sowie Sim-
linge aus Deutschland und von allen un-
seren Kakteenziichtern und Liebhabern
im Protektorat. Einige von den alten,
von Fri¢ stammenden, auf T.spachianus
gepfropften Stiicke, wachsen keulen-
formig und entsprechen auch in allen
anderen Merkmalen der Werder-
mannschen Farbenaufnahme. Die bei
uns aus Samen gezogenen, wurzelechten
Pflanzen bleiben, wie schon Diélz er-
wiihnt, flachkugelig und stimmen auch
in Bestachelung und Bliitenform mit der
Abbildung 178 auf Seite 165 ..The Cacta-
ceae”” B, III Britton-Rose iiberein, wo
Gepfropfier Sproff vom Typexemplar des Echino- die Art filschlich zu Gymnocalycium
cactus sanguiniflorus Werd. Nat. Gr. Aufn. Dillz platense gestellt wird.

Von Echinocactus orusonii Hildm. (l 389 l)
Von Rob. Griser, Niirnberg

Bei der Frithjahrssamenverteilung 1920 der DKG. erhielt ich 10 Korn Echinocactus-
grusonii-Samen. Von den daraus erhaltenen Simlingen habe ich noch zwei in Pflege. Die
Pllanzen erreichten in diesen 22 Jahren einen Durchmesser von 45 em, eine Hohe von
40 em und besigen 33 Rippen die eine, 31 Rippen die zweite. Im Alter von 17 Jahren
blithte die erste, im folgenden Jahr auch die zweite Pilanze zum erstenmal. Seitdem
blithen sie alljahrlich, fruchten und liefern eine groBe Zahl gut keimender Samen.

Mit diesem Erfolg kann ich zufrieden sein, wenn ich damit die Angaben iiber Echino-
cactus grusonii in der Literatur vergleiche. S ¢ h um a n n schrieb. 1898, ,bis 20 ¢m hoch
und 40 em im Durchmesser. Rippen meist 21." Eine Anmerkung sagt: ..Zweifellos die
schinste Art neuerer Einfiihrung, welche besonders von 1892 his 1894 auf vielen Aus-
stellungenin prachtvollen Original-Exemplaren zu sehen war.”* Danach waren die grofiten
Schaustiicke jener Zeit, die Schumann kannte, bedeutend kleiner als die, welche wir
seitdem auf Ausstellungen, in hotanischen Girten und in Liebhabersammlungen vor-
finden. Uber die Ausmalle, die E. grusonii in Wirklichkeit erreicht, sagt uns Berger
(1929): ,,Im Alter bis 1,30 m hoch und 40 bis 80 em breit, mit zahlreichen (20 bis 37)
Rippen.” Eine Anmerkung sagt weiter: .,Hiufig eingefiihrte Prachipflanze, die bei uns
gut gedeiht und auch aus Samen verhiltnismilig rasch heranwichst: bliiht jedoch erst.
wenn voll erwachsen.”* Ahnlich ist die Meinung K up p e rs beziiglich der Bliihwilligkeit
jiingerer grusonii: ,,Wer also die Pflanze aus Samen aufzieht, hat wenig Aussicht, sie
je bliihend zu sehen.™
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Echinocactus grusonii. 14jihriger Simling, etwa 1.4 nat. Grifle

Echinocactus grusonii, 22jihrig. 2 Monate nach der Bliite. mit aus der

Scheitelwolle hervortretenden Knospen und sich entwickelnden Friichien
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An der blithenden und fruchtenden Pflanze lieBen sich folgende Beobachtungen machen:
Zur Zeit der Bliite, Juli, sind die Knospen fiirs kommende Jahr schon sichtbar. Bis sic
sich aus der Scheitelwolle so weit hervorgeschoben haben, daB sie erkennbar sind, brauchen
sie auch einige Zeit. Wahrscheinlich beginnt die Entwicklung der Bliitenknospen in den
Areolen schon mit dem Beginn des Wachstums im Friithjahr; das Erblithen erfolgt iiber
ein Jahr spiiter, im Sommer des néchsten Jahres. Fast ebenso lange dauert es, bis die
Friichte reifen. Ende August lésen sich die Friichte, die von den Bliiten des Vorjahres
rithren, von den Areolen oder lassen sich ohne besondere Gewaltanwendung abnehmen.
So regelmillig, wie die Pflanze ihren Korper aufbaut, Rippen und Stacheln anordnet, so
regelmilig versuchte diese Pflanze auch die Bliiten zu verteilen, 17 Bliiten auf 33 Rippen.
Mit einer einzigen durch die ungerade Zahl der Rippen bedingte Ausnahme war zwischen
zwei Rippen mit Bliiten stets eine Rippe ohne Bliite geschaltet. Merkwiirdig war. dal
die Bliiten sich nicht gemeinsam zu einem leuchtenden gelben Kranz 6ffneten; meist nur
eine oder zwei, hochstens drei erbliihten am gleichen Tage, in unregelmiBigen Abstinden
innerhalb des Kranzes der Knospen. Die Bliiten dffneten sich nur bei voller Sonne. Auch
Bliiten, die allein bliihten und verbliihten, ergaben Friichte; Bliitenbesucher wurden nicht
beobachtet. Echinocactus grusonii scheint also Selbstbestiuber zu sein. Daneben besteht
die Moglichkeit, daf3 iiberhaupt keine Bestdubung notwendig ist. Das wire anzunehmen,
falls auch Bliiten, bei denen im Knospenzustand die unreifen Staubblétter entfernt werden
und durch Einbinden Fremdbestdubung unmiglich gemacht wird, Friichte mit keimfihigen
Samen liefern. Die Friichte, in reifem Zustande trocken, 12 mm breit und hoch, unauf-
fillig und unscheinbar unter den vertrockneten Bliitenresten, enthalten eine iiberraschend
groBe Zahl dunkelbrauner Samen. Eine Zihlung bei 6 Friichten ergab einen Inhalt von
457, 557, 528, 487 (hiervon 45 schon in der Frucht gekeimt), 510, 449 Korn, d. h. durch-
schnittlich 498 Korn, etwa ein halbes Tausend.

Die Aufnahme der fruchtenden Pflanze wurde Mitte September gemacht. Auf 33 Rippen
verleilt, werden in den 17 Friichten bis August des niichsten Jahres demnach etwa 8500
Samen reifen.

Die Kakteenfreunde mogen aus alledem ersehen, man mul}l kein Methusalem sein,
um sclbstgezogene Ects. grusonii blithen und fruchten zu sehen, der gewihnliche Sterbliche
kann sogar mehrere Generationen erleben.

Uber die Optik und Struktur der Pflanzenwachse
Von Dr. W. Eberle, Ziirich

Unter diesem Titel erschien Ende November 1942 eine Arbeit von Ernst Weber?),
die auch in gewisser Hinsicht den Sukkulentenliebhaber zu interessieren vermag.
In die Lnt(‘rqu(‘hung_on ausgefithrt im pflanzenphysiologischen Institut der Lul
genbssischen Technischen lln( hschule in Ziirich. wurden auch die wachsartigen Aus-
n:‘hm(lung:n zweier Sukkulenten. nimlich der Crassula argentea und Opuntia ficus
indice. mit einbezogen, weshalb hier eine kurze allgemeine Ubersicht iiber Versuche.
Methoden und Ergebnisse wiedergegeben werden soll.

Die Ablagerung wachsartiger Substanzen auf der Pflanzenoberfliche ist schon
seit lingerer Zeit Gegenstand eingehender Untersuchungen (allerdings fast aus-
schliefilich morphologischer und chemischer Natur). Allgemein kinnen in der Art
der Ablagerung gut drei Hauptgruppen unterschieden werden, nimlich 1. Korner-
iiberzug. 2. Stibe hcnulmrz.u;__{ und 3. Schichten- oder Krusteniiberzug. In diese letzte
Gruppe gehbren die meisten Ausscheidungsarten der Crassulaceen und Cactaceen.

) Berichte der Schweiz. Botanischen Gesellschaft. Band 52. S, 111.
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Kohlenwasserstoffe
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Chemisch betrachtet sind die Pflanzenwachse keine einheitlichen Kérper, sondern
Gemische von Estern hochmolekularer Fettsiiuren mit hochmolekularen Alkoholen,
freier Sduren, freier Alkohole, ferner Kohlenwasserstoffen, um nur die wichtigsten zu
nennen. Quantitativ iiberwiegen die Ester bei weitem und bedingen dadurch auch
die hauptsiichlichsten Eigenschaften. Genauer untersucht ist aber bis jetzt nur das
Carnaubawachs von Copernicia cerifera.

Alle Pflanzenwachse sind wohl kristallin, aber keine echten Kristalle. Das heif3t,
dal} sie sich aus Losungen wohl nach einer bestimmten GesetzmiBligkeit abscheiden,
aber als Gemische verschiedener Molekiile eben keine einheitlichen Kérper und somit
nicht homogen sind. Diese Gesetzmifigkeit des Abscheidens, dieses Zusammentreten
von Molekiilen und Molekiilaggregaten zu griBleren Einheiten nennt man Micell-
bildung, und gerade diese war Gegenstand eingehender Untersuchungen mittels der
Stromungsmethode.

Physiologisch gesehen sind die Wachse Exkrete des dissimilatorischen Stoff-
wechsels. Uber die Entstehung, die Art des Austritts an die Oberfliche und die damit
verbindende Entstehung von kristallartigen Gebilden besteht noch Unklarheit,
weshalb gerade die Aufklirung des submikroskopischen Aufbaues der Pflanzen-
wachse mittels der Optik der Pflanzenwachse dazu beitragen sollte, auch Riick-
schliisse auf den Ausscheidungsprozel3 zu ermiglichen.

Die Optik der Wachsmolekiile, das heifit ihr Verhalten gegeniiber polarisiertem
Licht. wurde nun vornehmlich mittels des sogenannten Strémungsverfahrens fest-
gestellt. Ganz allgemein beruht das Prinzip darin, dal} die im geeigneten Losungsmittel
frei beweglichen Molekiile der zu untersuchenden Wachse durch Rotation gerichtet
werden. Mit der mechanisch erzwungenen Doppelbrechung kann nicht nur der optische
Charakter, sondern auch die Griéflie der Doppelbrechung und die Liinge der gerichteten
Molekiile bestimmt werden. Die auflerordentlich empfindliche Methode gestattet
dariiber hinaus Studien iiber die Molekiilaggregation oder Micellbildung.

Die Resultate der verschiedenen Untersuchungen erlauben nun, bestimmte
Schliisse auf den Bauplan der Pflanzenwachse zu ziehen. Diese. als chemisch uneinheit-
liche Korper. setzen sich zum grifiten Teil aus stibchenformigen Molekiilen zu-
sammen, die sich, nach einem bestimmten Bauplan geordnet, zu grolleren Gebilden
(Stdbchen oder Schiippchen) vereinigen, die sich optisch wie Kristalle verhalten.

Fiir die dritte Gruppe, die der Krusteniiberziige., die uns ja wegen ihres Vor-
kommens bei den Crassulaceen und Cactaceen besonders interessiert. gibt der Verfasser
nun einen Bauplan, dessen Hauptmerkmal darin besteht, dafl die wasserabstofenden
(hydrophoben) Molekiile (Kohlenwasserstoffe) die hydrophilen Gruppen (Siuren.
Alkohole. Ester) ..in die Mitte genommen haben. {_Ulh.)

Dieser allerdings noch hy puthetlsr‘he Bauplan erklirt nun aber in iiberzeugender
Weise die immer wieder vom Liebhaber gemachte Beobachtung. dall der unverletzte
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Wachsiiberzug starke wasserabstoflende Eigenschaften besitzt. jedoch mit einem
feuchten Lappen oder mit einem der iiblichen fliissigen Schidlingshekimpfungsmittel
leicht beseitigt werden kann. In beiden Fillen erfolgt eine Zerstdrung der Struktur.
ein AufreiBen oder Auflésen der schiitzenden Kohlenwasserstoffschicht und eine
BloBlegung der wasserléslichen. oder emulgierbaren Zwischenschicht, das eine Mal
durch Druck. das andere Mal durch Lésungsvorginge im kohlenwasserstoffhaltigen
Schidlingsbekdmpfungsmittel.

Abschliefliend glaubt der Verfasser iiber die Art der Wachsabscheidung auf Grund
der Versuchsergebnisse annehmen zu konnen. dafl die Wachse, in Micellenform gelost.
durch submikroskopische Kapillarginge an die Oberfliche gelangen und dort unter
Verdunsten des Liosungsmittels zu den kristallinen Stibchen und Schiippchen sich
kondensieren.

Problemstellung und Schliisse der besprochenen Arbeit erlauben interessante

Einblicke in bisher unbekannte Gebiete, zeigen aber auch. daBl der Forschung noch
riesice Aufgaben harren.
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lgave parrasana mit beginnender Bildung des Bliitonschafts, Bot. Garten Erlangen. Aufn. Bofi
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Agave parrasana, Bliitenstand.

Aufn. Dr. Winter-Giinther

’_g. .

Agave parrasana Berger
Von Garteninspektor BoB, Erlangen

In wenigen Sammlungen sind Agaven so beliebt wie die Kakteen. Das hat seinen
Grund darin, daB viele ihrer Arten im hiheren Alter ziemlich viel Platz in Anspruch
nehmen, der ihnen nicht immer gewiihrt werden kann. Aber zu den Vertretern. welche
durch eine gedrungene Rosette recht eindrucksvoll eine Kakteensammlung beleben
konnen, gehért auch Agave parrasana Berger. Als junge Pflanze ist sie kaum vor
einer 10jihrigen Kultur ein Schmuckstiick, aber der kompakte Wuchs machen sie
dann zu einer anziehenden Agave, an der man seine Freude haben kann. Man miilite
sie auch mehr in der Pflanzenkultur verbreiten, als dies bisher geschehen ist. Die
Bliitter sind dickfleischig, steif, etwa 25 em lang und 12 bis 16 em breit, die hellgrau-
blaue Farbe verleiht ihr jene anzichende Wirkung, die wir an einer Agave gerne sehen.
Die Blattrinder sind etwas buchtig und von kriiftig gekriimmten Zihnen besetzt.
Der Endstachel ist etwa 2,5 em lang und zieht sich bis zu den oberen Stacheln hin.
Das beigegebene Bild ze igl A. parrasana Berger, wie sie sich eben anschickt. einen
Bliitenschaft zu bilden, ein Ereignis, das ja ]wl den Agaven dieser Gruppe nur einmal,
und zwar an der ausgew achsonrfn Pflanze. erfolgt. th‘h der Fruchtbildung geht die
Mutterpflanze ein. Es bildet sich ein Bliitenschaft von etwa 2.5 m. Am Lll(]t.h des
Bliitenschaftes entwickelt sich rispenartig der Bliitenstand. Die Seiteniiste tragen am
Ende die gebiischelt und aufrecht stehenden Bliiten, deren Bliitenblitter von gelb-
grauer Farbe sind. Pollen und Narbe sind doppelt so lang wie die Bliitenblitter. Der
B]ulr‘. selbst entstromt ein widerlich siuerlicher Geruch, dem wohl die Aufgabe zu-
kommt, eine bestimmte Insektenart anzulocken. Der Pollen reifte lruher als die
Narbe. Ich konnte deshalb nur Pollen der nichsthiheren Bliitenbiischel zur Be-
stiubung verwenden. In der Regel war der Pollen an einer Bliite schon e ingeschrumpft,
wenn die Narbe sich anschickte. ihre Geschlechtsreife zu erlangen. Nach der Be-
stiubung trat auch eine scheinbare Befruchtung ein. Der Fruchtknoten entwickelte
sich normal bis zu einem gewissen Stadium, ri.mn zeigte sich ein Stillstand, bis es
schlieBlich zum AbstoBen der halbentwickelten Frucht kam. Selbstbestiubung scheint
also nicht miglich zu sein.

Eigentiimlich bei Agave parrasana ist noch, daf} die Pflanze wenig oder gar keine
Auslidufer bildet.
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Spez:ialisi(:r(:n — Aber wie?
Von P. Hacker, Rathenow

Bei der stetig wachsenden Fiille des Materials, dem heute der Sammler oder viel-
leicht besser gesagt der Pfleger unserer Kakteen gegeniibersteht, ist es kaum ver-
wunderlich, wenn er bei den Tausenden der bisher gefundenen Arten und Abarten
oft nicht mehr aus . noch ein weill. Er kennt sich als Liebhaber weder im System noch
in der Artennomenklatur richtig aus, findet eine Gattung oder eine Art hier so, dort
wieder anders benannt, sieht sich nach neuesten Forschungen plbtzlich einer ganzen
Reihe von Gattungen gegeniiber, die dann wiederum neu gruppierte Arten und diese
wieder Abarten umfassen — kurz. er verliert schliefllich, vollends als Anfinger, der
die Mehrzahl seiner Pfleglinge noch gar nicht dem Namen nach kennt, villig jede
klare Ubersicht iiber die Gesamtfamilie und damit, wenn ihm niemand hilft, nicht
selten die Freude am Sammeln iiberhaupt.

Obwohl er von vornherein sehr wohl weill, dall auch die beste und gréfite Samm-
lung eines Liebhabers niemals Vollstindigkeit zu erreichen vermag, was an sich nichts
Entwertendes ist, so beeintriichtigt dieser Umstand immerhin mitunter seine reine
Freude am Sammeln. Hier denke ich in erster Linie an den privaten Liebhaber, der
ohne Zweifel in der Mehrzahl ist. Bei ihm kann bei seinen in vielen Fillen immerhin
beschrinkten Wohnverhiltnissen schon von einer vollstindigen Gattungssammlung
kaum gesprochen werden, und doch michte auch er gerne ..alles** haben und pflegen,
»was dazu gehort®.

Aber wie jede Notlage gezwungenermalien auch entsprechende Abwehrmafnahmen
auf den Plan ruft, so auch hier. In diesem Zusammenhang sei es mir gestattet, einmal
einen kurzen Seitenblick auf eine von uns scheinbar giinzlich verschiedene Gruppe
von Sammlern, nimlich die Briefmarkensammler, zu werfen; denn hier liegen die
Verhiiltnisse ganz dhnlich. Bei der fast erdriickenden Fiille der bis heute in einem
Zeitraum von beinahe einem Jahrhundert in der ganzen Welt erschienenen und
dauernd neu erscheinenden Briefmarken sind schon sehr viele Sammler auf den Gedanken
und den Ausweg gekommen — zu spezialisieren, d. h. sie nehmen aus der riesigen
Materie das eine oder andere Land, welches fiir sie von besonderem Interesse war, heraus
und streben nun innerhalb dieses beschriinkten, aberin sich abgegrenzten Sammelgebietes
nach méglichster Vollstindigkeit, die ihnen immer als hichstes Ziel vorschwebte.

Ineiner ganz gleichen Lage befindet sich der Sammler von Kakteen. Auch er wird sehr
bald auf den Weg des Spezialsammlers geraten und — vor allem dadurch nichts von
seinem bisherigen Interesse und seiner Freude an der Sache einbiiBen. Aber mehrnoch, er
wiirde den geringer gewordenen Stoff jetzt um so griindlicher beherrschen und es hier zu
Fertigkeiten und zu einem Wissen bringen, welches er anders nie hiitte erlangen konnen,
ja, er wird der Wissenschaft und sich selbst durch dieses ,.divide et imperal® viel
wertvollere Dienste als Beobachter und Forscher im kleinen zu leisten imstande sein.

Aber nicht nur die iibergrole Ausdehnung des Gebietes der Kakteenkunde gebietet
heute vielen Liebhabern eine weise Beschrinkung, auch die mancherlei kriegswirt-
schaftlichen Verhiiltnisse, die Stockung von Handel und Verkehr mit iiberseeischen
Liindern, ja, nicht zuletzt auch die VerdunkelungsmaBnahmen sowie sparsame Heizung
und Beleuchtung in den Wintermonaten, alles das stellt unsere schiine und anregende
Liebhaberei heute vor schwierige Probleme, vor manchen harten und unbeugsamen
Konflikt zwischen ,.muf3** und ..mochte*.

Gut, also wir wollen spezialisieren, — aber wie ? Welche Gattung wiihlen wir uns
nun aus, in welcher wir uns noch ,.,zurechtfinden** und unter Beriicksichtigung vor
allem des uns zur Verfiigung stehenden Raumes unserer Wohnung auf wenigstens
anniihernde Vollstiindigkeit rechnen kénnen?
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Es miiflte sich also in einem solchen Falle immerhin um eine Gattung handeln, von
welcher wir, sei es in Handkisten, sei es in kleinen Topfen. so viel wie miglich vor
unseren Fenstern unterbringen kinnten, und von welcher wir auflerdem hoffen diirfen,
moglichst viele, wenn nicht alle Arten unserer Sammlung zum Bliihen bringen zu kénnen.

Diese Bedingungen erfiillt in besonders hohem Malle eine Gruppe von Kakteen,
niimlich die Zwerge der Sippe Lobiviae, also die Gattungen Rebutia, Aylostera und
Mediolobivia (einschliefilich der Untergattung Pygmaeolobivia).

Es sind durchweg Pflanzen, die klein bleiben. ja oft schon als ganz kleine Exemplare
ihre ausnahmslos herrlichen zarten Bliiten entfalten, welche oft grofler sind als der
kleine Korper, welcher zu unserem Erstaunen eine solche Pracht hervorbrachte.
Sehen wir uns nun einmal etwas niher unter diesen Zwergen um, die so viel Reize
in Kérper und Bliite uns darbieten, so ist die bekannteste und wohl auch blithwilligste
unter ihnen ohne Zweifel Rebutia minuscula aus Argentinien, welche uns schon in
der Gréfle eines Zehnpfennigstiickes nicht selten die ersten Bliiten schenkt, welche,
an der Schattenseite zuerst, ganz unten aus dem Kérper hervorbrechen und nach und
nach einen anmutigen Kranz in hell karminroter Farbe um die Pflanze bilden. Sie
bringen ohne unser Zutun Friichte mit keimfihigen Samen, und bald finden wir die
ganze Oberfliche des Topfes mit kleinen griinen Kiigelchen iibersiit. Diese dankbare
Art, die fast in jeder Sammlung zu finden ist, hat schon manchen Anfinger zu einem
begeisterten Kakteenfreund werden lassen. Etwas grofler und noch schéner in der Farbe
sind die herrlichen Bliiten von Mediolobivia aureiflora in schionem Goldgelb, welche
Backeberg entdeckte. Eine prachtvolle Lachsfarbe hat Mediolobivia haagei, wie iiber-
haupt die Pygmaealobivien (oculata. pygmaea, steinmannii, schmiedcheniana usw.) wahre
Fdelsteine unter den Kakteen sind, wihrend die ziemlich groBen Bliiten der Reb. viola-
ciflora einen herrlichen violettrosa Farbton zeigen und zudem ein fuchsrotes Stachelkleid
sie auch ohne Bliiten zu einem Schmuckstiick jeder Sammlung macht. Ein besonderes
Schaustiick aber bildet Rebutia senilis mit ihrem schneeweiflen langen Haarkleid. aus
welchem die feuerroten Bliiten hervorkommen. Ein Kontrast von eigenartiger Schonheit !
Ihr sehr dhnlich mit kiirzerem weilen Haarpelz mit braunen Spitzen und mehr
mennigroten Bliiten ist Aylostera spinosissima, welche gruppenbildend wiichst und
ebenfalls als eine der schinsten dieser ganzen Gruppe angesprochen werden kann.

Recht grofie orange bis gelbrote Bliiten hat Reb. senilis var. stuemeriana, auf-
fallend kleine Bliiten dagegen in rein roter Firbung die schime Reb. xanthocarpa,
bei welcher auch der Fruchtknoten eine rote Firbung zeigt. Auch die rosa Bliitenfarbe
ist vertreten, wir finden sie bei Reb. xanthocarpa var. salmonea, deren Korper, der
Reb. minuscula tduschend ihnlich. lange diinne Borstenstacheln zeigt, wihrend die
Bliiten der zierlichen weillborstigen wvar. luteirosea ein mehr helles Lachsrosa
aufweisen. Tief blutrot blitht die schine Aylostera speggaziniana, welche einen mehr
siulenformigen Wuchs und dicht anliegende, kammformige Bestachelung hat. Lange
braune Borstenstacheln schmiicken die Aylostera pseudodeminuta, ganz besonders
reizvoll aber ist diese Art durch ihre Bliiten, welche wie mit Bronze iiberhaucht
erscheinen, als Grundfarbe aber ein schiénes, feuriges Orangerot zeigen.

Schliefilich ist noch die alte und im Kiorper groflere Aylostera fiebrigii erwiihnens-
wert, zumal sie neben Reb. minuscula wohl die bliithwilligste ist. Thre bis zu 2 em
langen, nadelfésrmigen Stacheln sind weil mit brauner Spitze. Ihr Wuchs ist mehr
keulenférmig gestreckt und die Bliitenfarbe ein kriiftiges Rot. Wohl die schonste
Aylostera ist A. kupperiana mit ihren langen braunen Borsten und ihrer tiefroten Bliite.

Damit wiiren in der Hauptsa_ghc die schonsten der zu dieser Gruppe gehorenden
Arten genannt. Eine sehr klare Ubersicht iiber Rebutia finden wir in der Lieferung I
der Sukkulentenkunde 1939 in dem Aufsatz von Udo Kiéhler. Berlin: ,.Geschichte
der Gattung Rebutia und ihrer Arten®, welcher uns bei der Anlegung einer Rebutien-
sammlung als vortrefflicher Wegweiser dienen kann.
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Aber auch andere Gattungen lassen sich unschwer in einer Spezialsammlung
vollziihlig unterbringen, ohne daB} wir dazu viel Platz brauchen, sogar die Gattung
Echinopsis, wenn wir nimlich alle leider so ungemein zahlreichen Bastarde von vorn-
herein ausschlieffen, welche sich meistens durch Jahrzehnte so an vegetative Ver-
mehrung gewshnt haben, dafl wir mit Bliiten von ihnen trotz oft betriichtlicher
Korpergrofie so gut wie nie rechnen diirfen. Ich selbst liel mir aus diesem Grunde
einmal von der Firma C. Knebel in Erlau eine kleine Auswahl verschiedener aus
Originalsaat stammender Kleinpflanzen dieser Gattung schicken und hatte die Freude,
schon nach zwei Jahren bei einem (7 von 5 cm und einer Hohe von 7 em die ersten
Bliiten zu sehen, wiihrend diese Pflanzen von dem Liebhaber im allgemeinen sonst
eine etwas lidngere Geduldsprobe fordern. Schon ihr verschiedenes Stachelkleid und
ihre verschiedenen Wuchsformen sind ungemein reizvoll, und auch in der Grofle und
Firbung der Bliiten finden wir neben der Grundfarbe Weil} viele Verschiedenheiten.

Ein andermal gelang es mir durch die Giite des Herrn Deesz, Importsamen, aus
mehreren Arten gemischt, zu erhalten, welche ich im Jahre 1939 aussiite. Zu meiner
Freude ergaben die Simlinge, welche annihernd 1009, gekeimt waren, drei ver-
schiedene Arten, wie sich bereits im Verlauf des ersten Jahres herausstellte, die simt-
lich noch in meiner Sammlung fehlten. Eine Art, besonders kriftig entwickelt, zeigte
schon im zweiten Jahre Stacheln, die linger waren als der Durchmesser der Pflanze.
1 Mittelstachel und 7 Randstacheln, braun mit heller Spitze, die Korper haben heute
4 em 7 und Hohe, teilweise mit offenem Scheitel, teilweise durch dichte Stacheln ge-
schlossen. Die zweite Art mit frischgriinem Korper, ziemlich dicht stehenden Areolen und
heller Bestachelung hat eigenartige Randstacheln, die dicht von Rippe zu Rippe angelegt
sind und dadurch, von oben gesehen, den Eindruck eines dichten Spinnennetzes er-
wecken. Ganz unten, fast aus der Erde entspringend, zieht sich rings ein Kranz von
Kindeln, der vermutenlifit, dafl es sich um eine Art mit gruppenformigemWuchs handelt,

Die dritte Art endlich hat eine beinahe an einen Cereus erinnernde schlanke Wuchs-
form von 7 em Héhe bei nur 1 em ) an der Basis und 2 em oben. Der hellgriine Korper
zeigt sehr dicht (3 mm) stehende, runde, weile Areolen mit vielen borstenartigen
weillen Stacheln (Echinopsis mirabilis ?)

Wer iiber etwas mehr Raum und sonnige Fenster oder woméiglich einen geeigneten
Platz auf einem Balkon verfiigt, der kiime als Spezialsammler bei der Gattung Lobivia
voll auf seine Kosten; denn bei kaum einer zweiten Gattung finden wir so leuchtende
Bliitenfarben, sehr oft zwei- und mehrfarbig, und so viele verschiedene Korperformen
und reizvolle Bestachelung wie hier. Es seien nur Lob. pectinifera in herrlichem Gelb,
deren prichtige Bliiten den kleinen dunkelgriinen Korper um mehr als das Doppelte
iibertreffen, Lob. jajoiana, deren grofle rote Bliiten einen tiefschwarzen Schlund zeigen,
Lob. pseudocachensis, eine der schonsten in bldulich schimmerndem Karmin, und
Lob. mistiensis in prachtvoll rosenholzfarbiger Tonung ihrer Bliiten als die schionsten
genannt. Auch sie vereinen ebenso wie die Rebutien mit wenigen Ausnahmen kleinen
Wuchs mit friither Bliite. Sie kommen, weil manche etwas empfindlich in den Wurzeln
sind, gepfropft besonders vorteilhaft zur Geltung und lieben im Sommer einen warmen,
sonnigen Stand. Gréflere, mehr einer Echinopsis idhnliche Korper mit kanariengelben
Rohrenbliiten haben Lob. aurea und Lob. cylindrica. Simtliche Lobivien bliithen
besser, wenn man sie im Winter bei spirlicher Bewiisserung nicht zu warm stellt.

Eine andere Art von Spezialisierung als nach Gattungen wiire solche nach Farben
oder nach Vorkommen, also eine geographische Spezialsammlung.

Ganz besonders reizvoll wirkt z. B. auf den Beschauer eine aus nur weillkopfigen
Arten verschiedener Kakteengattungen zusammengestellte Sammlung, wie wir solche
beispielsweise viel bei den Mamillarien finden. Oder man stelle sich eine Sammlung
der argentinischen Kugelkakteen oder auch nur der einer Provinz, etwa Catamarcas,
vor: reizvoll, lehrreich und schén zugleich!
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Uber alte und neue Au'gal‘)t’n der Kakteenkunde
Von Curt Backeberg

Der auf Seite 1 ff. erschienene beachtenswerte Artikel von Dilz ..Gattungs-
kunde-Artenkunde® gibt mir Veranlassung, einige Zeilen iiber alte und neue Auf-
gabengebiete der Kakteenforschung zu schreiben, wie ich sie sehe.

Vorweg etwas iiber die Schriftenreihe der DKG.: Diese Veroffentlichungen sind
— von seltenen Ausnahmen abgesehen — die einzigen. in denen heute die Arbeiten
der deutschen Kakteenkundler erscheinen; ihr Vorteil fiir den Autor ist es, dal} seine
Artikel in ihnen unter ihresgleichen abgedruckt werden. also in einem Rahmen, der
die Publikationen zu einem speziellen Nachschlagewerk macht; daher wiirde es auch
zum Beispiel bei Lindingers ., Beitriige zur Kenntnis dikotyler Pflanzen®. die in den
..Beiheften zum Botanischen Centralblatt, herausgegeben von A. Pascher. Prag
(Band LXI (1942), Abtlg. A) erschienen, zweckmiiBliger gewesen sein. wenn die darin
enthaltenen interessanten .,Kakteenstudien®, allein schon der richtigen Beachtung
halber. in den DKG.-Publikationen zum Abdruck gelangt wiiren.

Sollen nun die Schriften der Deutschen Kakteengesellschaft immer mehr zu ihrer
vollen Bedeutung kommen, muf} ihr fachlicher Inhalt entsprechend ausgerichtet
werden. Das Wichtigste dabei ist, allmihlich alle Gebiete heranzuziehen, die im
Rahmen der Kakteenkunde einschligig behandelt werden konnen. Die Bedeutung
und Beachtung dieser Schriftenreihe wird stiindig wachsen, wenn es gelingt auf-
zuzeigen, dal eine wirklich grofie Fiille von Forschungsméglichkeiten auf unserem
Gebiet gegeben ist, auch fiir andere Wissensgebiete. Es gehiort zur Verantwortung des
Herausgebers, hier wohl abzuwigen und, zum Besten auch der Liebhaberschaft. auf
veraltete Ansichten keine Riicksichten zu nehmen. sondern., die gesamte Materie
iiberblickend, nur nach gréfiter Universalitit und Bedeutung der Beitridge zu streben
und danach den Inhalt zusammenzustellen. Die Schwierigkeit ist dabei in unserem
Falle, dal} die Schriften sowohl fiir den Wissenschaftler wie fiir den Laien geeignet
sein sollen. Das macht aber ihre Redigierung besonders reizvoll. Die Liebhaberschaft
ist der tragende Pfeiler der Sukkulentenkunde und ist es bisher immer gewesen; das
mul} einerseits beriicksichtigt werden. andererseits ist es aber doch so. dal} jeder sich
dariiber freut, wenn die Verdffentlichungen immer interessanter und vielseitiger
werden. und wenn er ein ernster Liebhaber ist. und nur auf solche kommt es an. wird
er zweifellos insgeheim erwarten. dall immer umfassender zum Ausdruck kommt.
was alles mit seiner Liebhaberei verbunden ist, und damit auch in seinem Wissen
voranschreiten. Welche Vielseitigkeit geboten werden kann, dafiir ist u. a. der
..Kosmos* ein gutes Beispiel. Der gegebene Weg ist, in den Schriften ,.Kakteenkunde*
und ..Beitriige™ die einzelnen Themen volkstiimlich zu behandeln (wobei der Inhalt
aber auch fiir den Fachmann interessant sein kann). wihrend die .,Cactaceae™ der
Rahmen fiir das rein Wissenschaftliche sind (an dem aber der fortschreitende Lieb-
haber wieder interessiert sein kann und mufl).

Dieses Ziel ist, so weit es bis jetzt und zur Zeit moglich ist, erreicht: der Inhalt
wird heute wohl im allgemeinen beide Seiten befriedigen. Sein Rahmen kinnte aber
noch wesentlich erweitert werden. womit allerdings fiir den Herausgeber die Schwierig-
keit der Zusammenstellung steigt.

So ist es durchaus verstindlich, wenn Dolz z. B. das Kapitel . Artenkunde™
iiberzeugend in den Vordergrund stellt. Es will sicher. nachdem die Kleingattungen
Eingang fanden, jeder gern wissen, wie denn seine einzelnen Pflanzen richtig heiflen.
Da eine wirklich hinreichende Neubearbeitung dieses Stoffes aber sehr umfangreich
ist. wird es meines Erachtens nitig sein. sie einmal als eine Sonderausgabe. etwa in
Form einer Enumeratio diagnostica. herauszugeben. In den beiden Liebhaberschriften

1 Kakteenkunde 1943
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wiirde sie ermiiden und in den ,,Cactaceae® zu viel Raum wegnehmen, der dringend
fiir die Ausweitung des Gebietes .. Kakteen bzw. Sukkulentenforschung’, benstigt wird.

Aber auch das Kapitel ,.Gattungskunde** ist keineswegs beendet. Ich michte hier
andeuten, welche Fiille von Moglichkeiten ich allein von meinem Arbeitsgebiet her er-
kenne, das ja, wie die Publikationen von Porsch und Buxbaum zeigen, nicht das
einzige ist, von dem Neues kommen kann, denn die zitierten Autoren haben eine
Materie behandelt, die ihrerseits wieder zu weiteren Untersuchungen hinfiihrt. Die
Gattungskunde ist bei alledem der Schliissel zur Erweiterung unseres Gesamtwissens-
gebietes; sie kann wohl, wie Dolz richtig sagt, im groBlen ganzen als abgeschlossen
gelten, was den Gesamtiiberblick anbelangt, birgt aber noch manche Untersuchungs-
moglichkeit. Jedenfalls verdient sie weiterhin stirkste Beachtung als Ausgangspunkt
fiir die ErschlieBung neuer Bereiche der Kakteenforschung. Welche Stellung sie dabei
einnimmt, zeigt sich allein schon an den Ergebnissen, die sie ausgelést hat; sie mul3
auch kiinftig in starkem Mafle das Fundament meiner Arbeit sein. Darum seien hier ein-
mal kurz deren Verlauf und die sich daraus ergebende weitere Zielsetzung behandelt.

Eine revolutioniire Neuordnung der Kakteenkunde war nur moglich, wenn man
zuerst einmal nach Britton & Rose die Gattungen im Sinne Bergers bearbeitete,
um einen entwicklungsgeschichtlich fundierten Uberblick iiber die Gesamtformentfiille
der Cactaceae zu gewinnen. Erst dann konnte an eine Darstellung der Verwandtschafts-
gruppen gegangen werden und danach wieder an eine weitere Auswertung. Es mullten
dazu vorerst alle die Gebiete bereist werden, die noch bedeutendere Liicken in der All-
gemeinkenntnis vermuten liefen, d. h. es war zu Beginn die Gesamtzahl der Gattungen
annihernd genau zu ermitteln, Das gestattete erst die Revision der Systematischen
Ubersicht und mit ihr wieder die Schaffung einer Grundlage fiir ein Arealkartenwerk.
In diesem lassen die Gattungen Zusammenhinge hervortreten, die auch in den
Gruppierungen hoherer Verwandtschaft erkennbar sind bzw. in den entsprechenden
Arealkarten sowie deren Verbindungen und zuletzt in deren Gesamtbild zum Aus-
druck kommen. Die Gattungskunde ist also die Voraussetzung fiir die Miglichkeit
zur anschaulichen Darstellung aller Einzelheiten der Cactaceae-Verbreitung. Diese
Karten wiederum fithren mit ihren Arealbildern zu neuen Erwigungen, Die Gattungen
bzw. ihre nihere Verwandtschaftsgruppe stellen, dkologisch gesehen, umweltbedingte
Gemeinschaften dar. Das heiflt z. B.: Lobivia findet man nicht in den feuchten Tropen.
eine Brasiliopuntia nicht im Andenhochland; Rhipsalis erreicht, in ihrem Falle durch
ihre Neigung zu epiphytischen Wuchs, irgendwo, wie alle anderen Gattungen auch.
eine Grenze des Vorkommens, z. B. in Tucuman, wo eine Art nur noch von der Erde
her an den Stimmen hochzukriechen vermag; ein Austrocephalocereus braucht eine
gewisse Wirme im Jahresdurchschnitt, ein Tephrocactus dagegen zum Teil sogar Kiilte.
Das setzt sich gruppenarealmiBig nach oben hin fort. Die Sippe Lobiviae ist an gewisse
Héhen bzw. bestimmte klimatische Verhiltnisse gebunden, ebenso die Sippe Cephalo-
cacti usw. Das heillt: wie die Tiergeographen etwa ,,Provinzen‘ von Tiergemeinschaften
konstruieren, ist dies auch bei den Pflanzen miglich, und besonders bei so prignanten
wie den Cactaceae. Die Grenzziechung mul} aber dem natiirlichen Raume entsprechen.
also okologisch fundiert sein. Es liegt nun z. B. nahe, dafl die Faktoren, die eine Tier-
region in ihrer Zusammensetzung bestimmten, auch nicht ohne entsprechende Ein-
wirkung auf die der einzelnen Cactaceaegruppen blieben usw. Die Arealkarten stellen
denn auch weitgehend kologisch bzw. umweltlich bedingte Gemeinschaften dar, und
es mul} daher sehr aufschluflireich sein, sie beispielsweise mit dhnlichen Verbreitungen
in der Tierwelt zu vergleichen, wenn es gelingt. ..die geschlossenen Lebensgemein-
schaften grofler Gebiete in ihrer Zusammensetzung und kausalen Bedingtheit zu
erarbeiten und auf diese Weise zu einer zoogeographischen Gliederung grofler Riume
zu kommen, die den natiirlichen Verhiltnissen wirklich entspricht, wie es Hellmich
in seiner Arbeit ..Die Bedeutung des Andenraumes im biogeographischen Bilde Siid-
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amerikas®?) als Ziel darstellt. Wem leuchtete es nicht ein, daf3 hier die Gattungs-
gemeinschaften gerade der Cactaceae bzw. ihre arealmiflige Wiedergabe ein wichtiges
Vergleichsmaterial ergeben ? Ebenso aber auch fiir die Darstellungen der verschiedenen
Klimabilder bzw. Hohenregionen usw. Hier hat Hellmich mit der beigegebenen
Karte, nach Troll, einen Entwurf zu einer Gliederung des siidamerikanischen Anden-
raumes gegeben, in dem die Einschaltung der ..Desierto-Anden** zweifellos interessant
und richtig ist; er sagt dazu: ..eine genaue Festlegung der Grenzen hat erst an Hand
neuerer Untersuchungen zu erfolgen.* Liegt es nicht nahe, vor allem einmal die Areal-
karten der Cactaceae-Florengemeinschaften hierzu mit heranzuziehen ? An dieser Stelle
ein aufschluBBreiches Beispiel: Ich kam auf Grund meiner Uberlegungcn dazu, bei den
Austroechinocacti je eine Gruppe ..Orientales-cordillerarum® und ..Occidentales-cor-
dillerarum® aufzustellen. weil zwischen ihnen eine gewisse Trennung nicht zu iiber-
sehen ist. Spiter las ich bei Hellmich (in vorerwiihntem Bericht) eine Bestiitigung
von einem anderen Arbeitsgebiet her: ,.Die gewaltige Kette der Anden bildet im siid-
lichen Amerika eine deutliche und scharfe Grenze, die nur an wenigen Stellen unter-
brochen ist und auch hier nur einen geringfiigigen Austausch gestattet ... Auller
einer sehr kleinen Zahl identischer Arten?) unterscheiden sich die chilenischen Kakteen
von den argentinischen bei fast gleichem Prozentsatz endemischer Spezies in starkem
Mafle. Das gleiche gilt auch fiir die Herpetofauna .... Da nun aber die ge-
waltigen tektonischen Vorginge, die zur Auffaltung der Hochkordilleren fiihrten, be-
reits im Tertidr stattfanden und da aullerdem der weitaus grofte Teil der Hochanden in
der Eiszeit viel tiefer herab mit Schnee und Eis bedeckt war, so ist diese Grenzziehung
bis in die geologische Geschichte zuriickzuverfolgen, in ihr vielleicht sogar noch stiirker
ausgeprigt gewesen. Alle diese Umstinde migen dazu beigetragen haben, dal} Chile
gleichsam eine Art von Sonderraum im siidamerikanischen Kontinent bildet ...*

Hier ersffnet sich gleich ein weiteres Gebiet, das in die Geologie und Klima-
geschichte iiberleitet. Was vorstehend iiber die geologischen Vorginge, ihr Alter usw,
gesagt wird, fordert sofort die Frage heraus: Wie ist dann die Arealbildung der chileni-
schen Kakteenflora zu erkliren, wann und in welcher Form der Abzweigung mul} sie
entstanden sein, oder umgekehrt: welche Riickschliisse iiber etwaige Hiohenschwan-
kungen bzw. die klimatischen Wechsel ergeben sich aus den chilenischen Vorkommen
bzw. ihren Gattungszusammensetzungen, wenn das Bild beispielsweise dieses Grol3-
areales auf die Gesamtheit der amerikanischen Vorgiinge abgestimmt wird, in denen es
doch nur ein Ausschnitt ist, der seinerseits mit seinem Werden wieder nur eine Folge
bestimmter gesetzmiilliger Groflvorginge und ihres erdzeitlich bedingten Ablaufes
ist. Wenn ferner Chapman bei einem Vergleich der Ornis der pazifischen Kiiste
Kolumbiens und Nordekuadors mit der Vogelwelt der tropischen Zone am Ostfufie der
Anden im siidéstlichen Kolumbien und éstlichen Ekuador zu dem Schluff kommt,
dal} es sich hier zum Teil um eine ,,priandine Fauna® handelt, deren pazifischer Teil
von dem der oberen Amazonas-Fauna durch die Aufrichtung der Anden getrennt
wurde, so fand diese Ansicht unabhiingig ‘davon ihr Gegenstiick in meiner gleichen
Erklirung des Zustandekommens des Areals von Monvillea an der ekuadorianischen
Kiiste sowie in Nordperu, weitab von den iibrigen im nordostlichen Siidamerika,
wobei das nordperuanische Zweigareal erkennen lifit, wo withrend der Hebung noch
am lingsten eine Verbindung bestand. Wie Chapman bei der Avifauna die tro-
pischen Zonen in eine Reihe von Faunen einteilt, wie er beispielsweise zu einer ,,Cauca-
Magdalena-Fauna® bzw. zu einer karibischen Fauna kommt, kénnte man eines Tages
sicher auch bestimmte Cactaceae-Floren unterscheiden, die recht aufschlufireich sein
wiirden. Das heiflt, man kénnte z. B. vorerst einmal die gesamte Flora der Cactaceae

') Ibero-amerikanische Studien 13 ..Tier und Umwelt in Siidamerika*‘, pag. 63 usw. (Ibero-
amerikanisches Institut Hamburg: Verlag Conrad Behre, Hamburg.)
2) Die bezeichnenderweise zu den ilteren Formengruppen gehiren. Ba
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Aus Hellmich, ,,Die Bedeutung
des Andenraums im biographischen
Bilde Siidamerikas™ in Ibero-

amerikanische Studien 13 . Ticer

und Umawelt in Siidamerika** { Ibero-
amertkanisches Institut Hamburg ;
Verlag Conrad Behre, Hamburg)

etwa nach der Tierra caliente.
templada und fria trennen und

kartenmiBig darstellen : diesich VERSUCH

dabei ergebenden Gattungs- EINERGLIEDERUNG
gemeinschaften wiirden wahr- DES
scheinlich ein ganz neues Bild {,J‘pA NDENRAUMES

gewinnen lassen und fiir die -,%
Beurteilung der Verbreitungs- -
vorginge wertvolle Anhalts-
punkte ergeben. Wir sind hier mit unseren bisherigen Ergebnissen verhiiltnismiiBig viel
weiter vorgedrungen als etwa die Tiergeographen, weil deren Arbeit durch die Umstinde
und Vielfalt der Formen sehr erschwert wird. Sicher aber ergiinzen sie sich gegenseitig.

Die Betrachtung der in dem nérdlichen Siidamerika vorkommenden cereoiden
und cactoiden Formen lieflen mich ferner bereits vor fast 9 Jahren Irmscher gegen-
iiber aussprechen, dafl der Amazonas einst nicht vorhanden gewesen sein kann bzw.
eine andere AbfluBrichtung in friitherer Zeit vorausgesetzt werden mul}, worauf dieser
mich darauf hinwies, dall auch andere solcher Meinung seien. Hier zeigt eine aus der
Deutung der Cactaceae-Areale gewonnene selbstindige Ansicht durch ihre Uberein-
stimmung mit aut ganz anderen Gebieten gewonnenen Anschauungen, welche Be-
deutung das Abstimmen mit den Untersuchungen iiber die Verbreitung der Cactaceae
hat! Wenn ferner von einigen z. B. die Ansicht vertreten wird, daBl an Stelle des jetzigen
Mittelamerika, vor allem der Landenge von Panama, bis in die jiingste Zeit hinein
iiberhaupt kein Landgebiet bestand, daf} erst nach dem Plioziin. also gegen Ende des
Tertidrs zu, die Verbindung der beiden amerikanischen Kontinente langsam von Siiden
nach Norden fortschreitend zustande gekommen sei, wobei sich wahrscheinlich zu-
niichst eine Reihe von Inseln bildeten, die erst mit Siidamerika vereinigt wurden und
daher vor allem siidamerikanische Tiere beherbergten. wihrend erst zuletzt an der
Landenge von Tehuantepec die Verbindung mit Nordamerika endgiiltig hergestellt
und somit nordischen Tieren das Eindringen ermiglicht wurde. dann muf3 der Kakteen-
forscher erwarten, dal} seine Arealkarten sowie die Uberlegungcn. wie angesichts
etwa der Verdnderung der Klimagiirtel die Geschichte der Verbreitung der Cactaceae
zu deuten ist, mit obiger Ansicht in Einklang gebracht werden, oder daf3 z. B. in dem
Widerstreit der Meinungen iiber die einzelnen Punkte der Wegenerschen Lehre nicht
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an den Zeugnissen voriibergegangen wird, die uns die Geschichte der Cactaceae-Ver-
breitung liefert'). Wie man auch iiber die Geschichte Westindiens denkt. der friihere
Zusammenhang der Inseln und ihre Trennung in jiingerer Zeit wird allein schon an
dem Arealverlauf von Mamillaria, Pilocereus und Melocactus deutlich erkennbar.
Auch wie weit jeweils die einzelnen Transgressionen reichten, diirfte aus der Cactaceae-
Verbreitung noch teilweise nachgepriift werden kiénnen. Die Karten der Gattungs-
gemeinschaften sind hier geradezu sprechend! Man vergleiche sie z. B. einmal mit
der beigegebenen Karte, die nur erst ein Entwurf ist.

So zeichnen sich seit dem Beginn der neueren Gattungskunde iiber die Kunde der
Gattungsgemeinschaften bzw. die Arealkunde weitere Entwicklungsmiglichkeiten der
Kakteenkunde ab: sie fithren in die Gebiete der geologischen wie der zoologischen
Forschung und in die Klimageschichte wie in die Palaeogeographie und Palacoklima-
tologie usw. Ein riesiges Betitigungsfeld zeichnet sich damit ab. auf das wir bislang
nur den ersten tastenden Schritt setzten, auf dem aber die Beteiligten eine weiter-
reichende Zusammenarbeit wiinschen miissen. so dal} sie damit zum Erfordernis wird.
Denkt man dann noch daran. welche Gebiete wieder an die Arbeiten z. B. von Bux-
baum und Porsch anschlieBen. so erkennt man, dal} all das den gegenwiirtig zur Ver-
fiigung stehenden Rahmen unserer Schriften sprengen wiirde. Wir knnen somit vor-
erst nur Rufer sein, unermiidlich versuchen, den Blick auf die Kakteenkunde zu lenken.
die wichtigsten Themen herauszugreifen und mit ihnen gewissermallen das Terrain
abzustecken, zuerst in groben Umrissen, dann langsam weiterbauend. Zugleich aber
wollen wir hoffen, dall wir eines Tages in der Lage sind. dem groflen und schénen
Gebiet der Kakteenforschung ein Publikationsinstrument von solchem Umfange zur
Verfiigung stellen zu kiénnen, wie es ihrer Bedeutung und zugleich dem Ausmal} des
Liebhaberinteresses und dem der Wissenschaft entspricht. Zwar miissen wir heute vor
allem darum ringen, unsere Verdffentlichungen durch die Schwere der Zeit hindurch-
zubringen und sie dabei sogar noch steigend wertvoller zu machen; aber unser Ziel
reicht doch schon jetzt weiter: nachdem wir die Kakteenkunde sozusagen aus dem
Dornrdschenschlaf erweckt und von einer schlichten Beschiftigung mit gewissen
Pflanzen auf das Niveau eines wirklich beachtenswerten Fachgebietes erhoben haben.
streben wir danach, alle gegebenen Miglichkeiten auszubauen: dadurch glauben wir
den geeigneten Rahmen zu schaffen, in dem auch berufene Autoren von anderen Sach-
gebieten zu Worte kommen kénnen, soweit es sich um Gemeinsames der Arbeits-
aufgaben handelt, damit die Sukkulentenforschung mehr und mehr die Beachtung
findet. die sie verdient. Der Liebhaber aber kann diese Entwicklung mit Stolz ver-
folgen. Ohne sein bereitwilliges und verstiindlicherweise nicht immer als angenehm
empfundenes Umlernen und damit zur-Stange-Halten iiber alle schwierigen Epochen
hinweg. wire der qualitative Aufbau gar nicht miglich gewesen: er hat somit an ihm
ein wesentliches Verdienst. Es gab fiir ihn selbst kein Wanken, als die Erfordernisse
der Zeit auch einmal voriibergehend ein Aussetzen der Publikationen verlangten.
Wer solch eine feste Gemeinschaft hinter sich hat, kann unbesorgt und mit Recht an
griflere Aufgaben gehen: sie werden allein schon dadurch zur Notwendigkeit. Vor
allem aber ist dies ein Vorbild. was der gemeinsame Wille zu leisten vermag.

) Hierbei ist auch zu bedenken. dali, gegeniiber einem Faunenbereich, einem Planzenareal.
und hier wieder besonders einem Florenbereich der Cactaceae. ein stiirkeres Beharrungsvermagen
innewohnt, denn bei der Tierwelt treten. siehe die Kulturfolger. Verbreitungsfaktoren hinzu,
welche die an und fiir sich schon gegebene Beweglichkeit weiter erhéhen und damit die Unter-
suchungen iiber die Umweltverhiiltnisse, die bei den fritheren Verbreitungsvorgiingen mitspielten.
wesentlich erschweren. Demgegeniiber mul} es iiber die Cactaceae moglich sein — und ich ver-
suchte ja in meiner Jal charbeit ..Zur Geschichte der Kakteen™ mit einem Rekonstruktions-
entwurl die erste Grundlage zu ciner solchen Betrachtungsweise zu legen —. verhiltnismiBig
leichter zu einer genaueren Vorstellung von den Wandiungsbereichen der Umweltfaktoren zu
kommen. die ihren Einflufl auf die Verbreitungsvorginge ausiibten.
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Gymnocalycium deeszianum. Typexemplar, nat. Grifie. Aufn. Dilz

Gymnocalycium deeszianum Dilz spec. nov.
Von B. Dolz

Depresso-globosus; costae 7—38; areolae ovatae, 1.5 cm distantes: aculei omnes margi-
nales, plerumque 7, ad 2.5 cm longi. paulum implexi. irregulariter tortuosi, subflexiles
et acuti. Flores albidi; ovarium (atque lubus) 8—9 mm long. et 6—7 mm diam.:ﬁhmt'rmr
stylusque albida; stylus stigmatibus 8 ochroleucis stamina supera aequans.

Korper gedriickt kugelig (bei 6.5 em Durchmesser 4.5 em hoch), matt tiefgriin,
im Scheitel im Neutrieb glinzend olivgriin: Scheitel unbewehrt mit wenig Wollfilz
zwischen den jungen Hockern: Rippen 7—8. nach unten breit und ‘{'rﬂarhvml
Areolen oval, etwa 1.5 e¢m voneinander entfernt. mit schmutzig weilem. anfangs
stirkerem, dann fast verschwindendem Filz: Stacheln im allgemeinen 7. alle rand-
stiindig, einer nach unten, je zwei schriig nach unten, ein weiteres Paar schrig nach

oben gestellt, bis auf das meist kiirzere obere Paar bis etwa 2,5 em lang s(hmutzw

g,
blaB3gelb bis weiBllich, am Grunde -- briunlich, mitunter mit schwiirzlichen .“'!Lt-llt'.u.
rauh, ziemlich derb (am Grunde bis 23 mm im Durchmesser). aber noch etwas biegsam.
spitz und stechend, 4 mehrfach gebogen und gedreht, dadurch oft unregelmiiBig
westellt, im Alter 4 dem Korper anliegend. in der Jugend mehr abstehend. die der
benachbarten Areolen sich teilweise kreuzend und ineinander gewunden. Von dem
obersten Stachelpaar fehlen mitunter einer oder beide; mitunter bilden sich am oberen
Ende ilterer Areolen noch ein 8. und 9. kurzer. zierlicher Stachel. (Hin und wieder
tritt laut Andreae auch ein Mittelstachel in Stirke der Randstacheln auf.)

Bliiten aus scheitelnahen Areolen, etwa 4—5 cm lang und im Durchmesser:
Fruchtknotenpartie?) bei 6—7 mm Durchmesser 8—9 mm lang, hell graugriin: Frucht-
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f;‘ ymnocia ! yie l. nm h: (LY L. ]I anum,

etwas verkleinert. Aufn. Andreae

knotenhéhle mit 3.5—4 mm Linge
und  Breite fast quadratisch:
Schuppen halbkreistormig, weil3-
lich. nach ihrer Mitte zu gelblich bis
braunlich: dullere Hiillblitter weill,
am Grunde leicht rosa, aullen mit
graubrauner Mittelzone, auf der
Innenseite mit ganz zarter lilarosa
Mittellinie: innere Bliitenblitter
weill (rahmweill). am Grunde leicht
rosa. -- spitz auslaufend. beson-
ders die innersten. die viel kleiner
als die iibrigen und mehr als
diese unregelmiillig geziihnelt sind:
Bliitenkelch innen rosa, auflen hell-
briunlich-rot: Stempel mittelstark,
weill, 1.8 em lang (einschlieBlich der Narben): Narbenstrahlen 8. gelblich-weil}. die
obersten locker gestellten Staubbeutel erreichend: Fiden weill. Beutel gelb.

Same linglich miitzenférmig, etwa 1.2 mm lang, 0.8 mm breit. matt schwarz,
mit eingesenktem Nabel,

Die Art zeichnet sich aus durch ihre ziemlich langen und gewundenen Stacheln
und die Kiirze der Fruchtknotenpartie. Die Farbe des Inneren des Bliitenkelches ist
nicht das oft auftretende Lila- bis Weinrot. sondern ein Rosa. (Bei unzerlegter Bliite
in der Aufsicht nicht sichtbar.) Die in mehreren Reihen stehenden Bliitenblitter
lassen die Bliite bald halbgefiillt erscheinen.

Die Erhaltung und Vermehrung dieser neuen Art verdanken wir Herrn Andreae,
Bensheim. Er fand sie im Jahre 1930 bei einem Besuch bei Herrn De Laet in Contich
in mehreren Importstiicken unter dem Namen Gymnocalycium sigelianum. Seit dieser
Zeit hat Herr Andreae von den mitgenommenen Exemplaren fast alljahrlich, zu-
sammen wohl einige hundert, Simlinge gezogen, die das typische Aussehen der Eltern-
pflanzen haben. Damit ist sicher. daf} es sich um eine gute Art handelt. Sie weicht von
allen beschriebenen Gymnocalycien ab. Thre Beschreibung ist, wenn auch die Heimat
nicht niiher bekannt ist, angiingig, da sie jahrelang beobachtet und als konstant
erkannt wurde. Da die Art bereits in einigen Sammlungen Eingang gefunden hat,

ist ihre Beschreibung auch zweckmiiBig. Im Einvernehmen mit Herrn Andreae benenne
ich die Art nach Herrn Deesz, Saarbriicken, in Anerkennung seiner jahrelangen
Arbeit fiir die D. K. G. sowohl als Leiter der Tauschorganisation wie als Schriftwart
unserer Veroffentlichungen.

') Die Verwendung des Ausdrucks Fruchtknotenpartie erscheint mir bei Gymnocalycien
angebracht, da die Fruchtknotenhihle auch bei .Jlangrihrigen® Gymmnobliiten stets - die
gesamte Rohre ausfiillt (im Gegensatz z. B. zu Echinopsis und anderen Gattungen. bei denen
sich die kurze Fruchtknotenhihle am Grunde einer langgestreckten Bliitenrihre befindet).
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Die Gattung Arthrocereus Bcrgcr

Von C. Backeberg

Die Gattung Arthrocereus gehort zu den besonders interessanten und dankbaren
Cereen und ist doch verhiltnismiflig wenig in den Sammlungen anzutreffen. Das ist
eigentlich verwunderlich, denn die Pflanzen sind nicht nur eigenartig und schin,
sondern auch verhiltnismiflig schnell zur Bliite zu bringen.

Nach unserer bisherigen Kenntnis gehéren mit Sicherheit hierher:

Arthrocereus microsphaericus (K. Sch.) Berger,
- campos-portoi (Werd.) Backbg..
i rondonianus Backbg. et Voll

Der Typus des Genus ist laut Berger: Cereus microsphaericus K. Sch.

Ein Cereus microsphaericus K. Sch. wurde von Schumann in Martius, Flora
Brasiliensis Vol. IV, Teil II, Miinchen 1890, beschrieben, und zwar in folgendem
Rahmen:

..Spalte 196: Aussehen brasilianischer Arten:
1. Sektion: Microcereus K. Sch.: Kurze Glieder. kaum iiber 2.5 c¢m lang, mit
endstiindigen Bliiten, oder diese an den Gliedern nahe am Scheitel sitzend:
aufrechte oder niederliegende, zwergige Pflanzen, mit kleinen Bliiten

?

Glieder kugelig oder elliptisch ., 1. Cereus microsphaericus K. Sch.

B. Glieder verlingert
a) Beere breit kreiselformig oder fast zylindrisch rund: Glieder kantig.
hichstens 1.5 em lang; mit wenigen Areolen 2. Cereus parvulus K. Sr‘h.
b) Beere kugelig-birnformig, stumpfkantig: zylindrische Glieder. 1.5 bis
2.5 cm lang:; mit ziemlich vielen Areolen 3. Cereus obtusangulus K. Sch.

2. Sektion: Fucereus K. Sch. Hier folgen die weiteren Cereen-Arten.
Artbeschreibung des Cereus microsphaericus:

Spalte 197:

Cereus microsphaericus K. Sch.: Kleine, sukkulente, erdstindige Pflanze, mit
gegliederten Trieben verzweigend: Glieder kugelig oder elliptisch, kurz, auf
beiden Enden abgerundet. ﬂciﬁu.‘hig; Areolen meistens in 7 geraden oder
spiraligen Reihen dngcordnot. iitber einem ganz kleinen, kaum wahrnehmbaren
und. soviel mit Hilfe einer starken Linse sichtbar, etwas fleischigem SL'hupp-
chen (bei Schumann genau: von einem Schiippchen gestiitzt). mit sehr geringem
Filz besetzt. fast kreisformig und mit sehr vielen biegsamen, kurzen, ungleich-
langen und gar nicht stechenden Stiichelchen versehen.

Das Pflinzchen ist hiochstens 5 bis 5,6 em lang und, soweit ersichtlich,
niederliegend: die Glieder sind 7—13 mm lang und haben einen Durchmesser
von T—9 mm:; die Areolen sind im Durchmesser 1 mm groB3 und 2—3 mm
voneinander entfernt: das Schiippchen ist kaum 0.5 mm lang: Stiichelchen

20—30, hoéchstens 3—4 mm lang.
Heimat: Auf Sandboden in der Provinz Rio de Janeiro (It. Glaziou).")

Fulinote: Die Bliiten dieser Art habe ich nicht vor Augen gehabt: nach dem
Habitus bin ich aber keinesfalls im Zweifel. dal das Pflinzchen zu diesem
Genus gehort; es stellt wegen seiner geringen Grifie, der Form der Glieder und
der besonderen Eigenart der Areolen eine eigene Spezies dar. Es erscheint mir

1) Uber das Vorkommen vel. S, 62,
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Arthrocereus microsphaericus. Aufn. Andreae

t'[lllli‘('}]]t'll.‘i\\f‘rl.(Ial." ﬁil' "()'llll('ll l'iIlht'i i.‘i"llt'll I%I)l:lllikl‘r” am Sllil]l{llrl gi'[]illl('r
studiert wird.*™ (Ubersetzung aus dem Lateinischen nach K. Schumann.)

Warum Schumann angesichts seiner Fullnotennotiz ..die Bliiten dieser Art habe
ich nicht vor Augen gehabt™ unter 1. Sektion Microcerens K. Sch. sagt: mit kleinen
Bliiten, ist nicht ersichtlich: vielleicht ist es nur eine Vermutung gewesen. Jedenfalls
war diese Angabe irrefithrend. Diese ganze Sektion hat Schumann in der Gesamt-
beschreibung wieder fallen lassen: Cereus microsphaericus und parvulus sind auflerdem
offenbar dem Autor in Vergessenheit geraten. da sie dort auch nicht aufgefiihrt werden.

Der Cereus microsphaericus steht in obiger Aufstellung mit C. obtusangulus zu-
sammen. und die Notiz ..l-llll.-‘iiillr]i;_'v oder nahe am Scheitel sitzende Bliiten™ sowie
die unzulinglichen Beschreibungen haben daher wohl dazu gefiithrt. dall Rose die
winzige Pflanze. deren Glieder von Schumann wesentlich kleiner bemessen werden.
als wir sie bei unseren Pfropfungen sehen. zu Epiphyllanthus stellte, obwohl ihn die
Bemerkung iiber ..Rippen® bereits hiitte stutzig machen miissen').

) Obtusangulus ist der giiltige Artname fiir den in Frage kommenden Epiphvllanthus, da
Rose. wie meine weiteren Ausfithrungen einwandfrei beweisen. den Cereus microsphacricus
K. 5u'i|. irrtiimlich mit dem Epiphvillanthus obtusangulus indentifiziert hat.

Nach Voll. Rio de Janeiro, sollen die drei Epiphyllanthus nur verschiedene Formen einer
Art sein: das erscheint mir zweifelhaft. obwobl die Illustration von Epiphyllanthus obtusangulus
in der Veriffentlichung Arch. Jard. Bot. Rio de Janeiro 2: pl. 5 zwei verschiedene Formen zeigt
cine mehr kugelige. wie sie auch bei uns bekannt ist, und eine mehr zylindrische. Die zvlindrischen
Triebe migen bei Wuchs in starkem Schatten entstehen, ebenso die weie Farbe der Bliite des
Epiphyllanthus candidus, ihnlich wie die weillrosa Blitten des Zvgocactus delicatus ( Epiphyllum
delicatum) N. E. Br. (1902) dieser Name ist ein Jahr dlter als der Schumannsche E. deli-
catulum —, die Berger richtiz nur als eine Form bezeichnet, Aber die ..opuntioide™ Gestalt der
Epiphyllanthus obovatus-Glieder ist doch in der ganzen Unterfamilie Cereoideae einzigartig, und
die Fruchtknoten der beiden anderen Spezies sind verschieden: der des Epiphyllanthus obtu-
sangulus ist stumpfkantig und fast birnformig, der des Epiphyllanthus candidus kugelig.

Was den Epiphyllanthus obovatus anbelangt, so erscheint auch die Annahme berechtigt.
dall sich der Engelmannsche Name Epiphyvllum obovatum auf ein echtes Epiphyllum bezieht:
Schumann bezeichnet es jedenfalls in der Gesamtbeschrbg. S. 221 als ein echtes Epiphyllum
und im Nachtrag auf S. 76 als von P,'!u'phl\'.’fum bridgesii nicht verschieden, (Da auBerdem "fpf—

2 Kakteenkunde 1943



Arthrocercus rondonianus.

Aufn. Voll

l’i'fh!'-rj!'!']'r'l!s f'"ﬂ(f“”.f‘ll”uﬁ.

nat. Gr. Aufn. Backeberg
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Arthrocercus campos-portoi,

Importstiick. Aufn. Backeberg

Werdermann erwihnt in .. Brasilien und seine Siulenkakteen® (1933) den Cereus
microsphaericus nicht. An der Stelle, an der man ihn finden miiite (S. 94). wird der in
unseren Kulturen bekannte Cereus damazioi K. Schum. angefiihrt?).

Die von Berger bei der Aufstellung von Arthrocereus (1929) angenominene
Synonymie zwischen Cereus microsphaericus und Cereus damaziof ist zu bejahen.

So wenig obige Beschreibung des Cereus microsphaericus zu besagen scheint. so
hat uns Schumann in ihr doch ein Kennzeichen gegeben. das eine einwandfreie
Identifizierung mit dem uns bekannten Cereus damazioi ermoglicht, und zwar ein
sehr eigenartiges: kleine Schuppen unter den Areolen.

Schumann hat recht beobachtet, kilnnen wir an Hand des Cereus damaszioi sagen:
cinerosa gefirbte und unten anscheinend etwas gepunkte, linglich-spitzige. zungenartige
Schuppe sitzt genau unten in der Areole. leicht gebogen: sie wird bald abgeworfen
und dann bilden sich die von Berger erwiihnten. nach unten iiberwiegenden weillen
Borsten bzw. richten sie sich so aus. nachdem sie anfangs mehr haarférmig abstanden.

Diese Schuppen finden sich also nur an den jiingsten Areolen und fallen bald ab:
wenn jemand nur etwas dltere Triebe untersuchte. konnte er sie nicht finden und daher
auch die Identitit nicht feststellen.

phyllum obovatum Iing. weder von Engelmann noch von Schumann a. a. 0. beschrieben
worden ist. ist auch aus nomenklatorischen Griinden der jiingere Artname opuntioides giiltig. Dz.)

Danach miissen die Epiphyllanthus heillen:

1. Epiphyllanthus opuntioides (Lifgren & Dusen) Bekbg, (1905).
2. - obtusangulus (K. Sch.) Berger (1890).
3. . candidus (Lifgren) Br. et R. (1918). _

Was C. parvulus K. Sch. war, laBt sich nicht mehr feststellen. Uber diesen Cereus vgl.
Weingart in Monatsschrift der D.K.G. 1920, S, 82 ff. und 1921, S. 144,

?) Schumann hat im Jahre 1903 (Nachtrag zar Gesamtbeschreibung, S. 38) die Beschreibung
der von Professor Damazio erhaltenen Pflanze. nachdem sie gebliitht haben wiirde, als Cereus
damazioi in Aussicht gestellt. Die Beschreibung erfolgte erst nach dem Tode Schumanns im
Jahre 1911 (Monatsschrift der Deutschen Kakteen-Gesellschaft, S, 91 ff. und 102 ff.) durch
Weingart: als Aator fiihrte Weingart nicht sich. sondern Schumann an.
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Die Areolenschuppedss Arthrocereus

microsphaericus. Orig. Backeberg

Diese Areolenschuppe ist eine recht merkwiirdige Erscheinung. Abgesehen davon.
daf} sie sehr klein, mit bloflem Auge, wie Schumann richtig sagt, gar nicht zu sehen,
aber mit einer scharfen Linse doch sehr gut zu beobachten ist, erlaubt sie uns eine
einwandfreie Feststellung, dall unser C. damaszioi dasselbe wie der erste Name
C. microsphaericus ist.

Die kleineren Malle der Glieder. die Schumann auffiihrt, lassen sich wohl so
erkliren. dafl die Pflanze am Standort wirklich sehr winzig ist und sich die grifiere
Gliedform erst durch das Pfropfen herausbildet. Die Glieder sind iibrigens nicht immer
kugelig, sie kionnen auch stiirker verlingert sein; die Rippenzahl ist im iibrigen meist
etwas grofler als von Schumann angegeben?).

Die Bliite des Arthrocereus microsphaericus (K. Sch.) Berger ist flattrig und sehr
zart, die Hiillblitter sind nur schmal. Die Bliiten sind gewissermallen die unschein-
barsten des Genus, aber sie werden gern und reichlich ausgebildet, oft schon am
zweiten Glied; sie duften nach :'ipfeln (Berger).

Die zweite Art Arthrocereus campos-portoi (Werd.) Backbg., wurde von Werder-
mann als Trichocereus, Subgenus Arthrocereus, a. a. 0. S. 94/95 beschrieben. Nachdem
wir heute die Bliiten aller drei Arten kennen, kinnen wir auf Grund des zierlichen Baues
und der sehr schlanken Riohre, vor allem aber auch aus arealgeographischen Er-
wiigungen sagen, dall Arthrocereus als eigene Gattung sehr berechtigt erscheinen muf.

Es ist mir nach meinem Originalmaterial so in der Erinnerung. als wenn auch
dieser Cereus, wie der Arthrocereus rondonianus, dickere, holzige Riiben machte. ob-
wohl Werdermann dariiber nichts sagt!). Die Beschreibung ist in ,.Brasilien und

%) Es ist hervorzuheben, dall Weingart in seiner in Anmerkung 2 erwithnten ausfiithrlichen

Abhandlung iiber Cereus damazioi K. Schum. diesen bereits als identisch mit Cereus micros-
phaericus ansieht, sowohl eine wurzelechte Pflanze mit 12 mm langen Gliedern wie eine ge-
pfropfte mit 30 mm langem Stammstiick und die an einer jungen Areole unter der Lupe erkenn-
bare Schuppe beschreibt.

%) Auch Arthrocereus microsphaericus diirfte als Original solche Riiben besitzen, da Schu-
mann im Nachtrag seiner Gesamtbeschreibung den dert erwithnten Cereus damazioi (vgl. oben)
zu seiner Formenreihe Rhizomatosi, niamlich Arten mit . unterirdischem Rhizom. aus dem kurze.
mehr oder weniger niedergestreckte Aste hervortreten®, zihlt und bei Cereus hypogaeus an-
fithrt.
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Arthrocereus campos-portol in

Bliite { Nachtaufnahme). * | nat. Gr.

Aufn. Backeberg

seine Siulenkakteen™ sehr ausfiihrlich, so dafi hier nur der allgemeine Eindruck der
Pflanze wiedergegeben zu werden braucht: schlanke. bis 3 em starke und bis 20 em
lange Triebe. oft zum Scheitel etwas verdickt: Korper dunkelgriin. Stacheln braun.
zum Teil borstenartig. 1 bis 2 lingere braune Mittelstacheln, bis 4 cm lang. bei
Pfropfungen kiirzer. Erginzend zur Werdermannschen Bliitenbeschreibung. die sehr
eingehend ist. mag noch gesagt sein, dal die gesffnete Bliite etwa 10 em Durchmesser
hat und gewissermaflen zwei iibereinander angeordnete Hiillblitterserien zeigt: die
Behaarung der Rohre. die etwa 9 em lang ist und einen Durchmesser von etwa 7 mm hat.
ist gering. die Haare etwa 5 mm lang. Der Bliitenschlund ist ziemlich eng: Staub-
beutel und Narben sind gelbweil3: die Bliite hat einen zarten Duft! Die Knospen sind
im iibrigen rotbraun und von kurzem. braunem Haar umsponnen: sie entstehen
unterhalb des Scheitels?).

Arthrocereus rondonianus Backbg. et Voll dhnelt in Wuchs und Stiirke der Triebe
ganz dem Arthrocereus campos-portoi und hat auch 1 bis 2 Mittelstacheln, doch sind
simtliche Stacheln reingelb.

Nachdem A. rondonianus erstmalig in Europa bei mir blithte, gebe ich in Ergiinzung
der 1935 gemachten Angaben folgende Beschreibung der Bliite:

) Es erscheint mir nicht ausgeschlossen. dall nach der Beschreibung Cereus parvisetus Otto
dasselbe wie Arthroc. campos-portoi ist: es kommt auch aus Minas Geraes. Die Beschreibung
lautete: ..Einzeln. schlank. 12—15 mm Durchmesser. aufrecht. mit 12 Rippen: Areolen dicht
zusammenstehend. weill: obere Stacheln 4—5, braun. untere 6—8. weil, haarihnlich.** Wie man
sich die ..oberen™ oder _.unteren®* Stacheln vorzustellen hat. d. h. ob vielleicht _.iiber** den unteren
sitzende kriiftigere gemeint sind. wie es bei den Arthrocereen hiufig ist. geht aus der nach Br. & R.
zitierten Beschreibung nicht hervor. Die Areolen erscheinen zwar briunlich, aber nur durch den
Full der kriftigeren Stacheln: die Areolenwolle selbst ist weilllich, wenn auch sehr winzig. Alles
in allem gibt es keinen anderen bekannten brasilianischen Cereus, der besser auf vorstehende
Beschreibung palite und dabei aus der gleichen Gegend stammt als Arthroc. campos-portoi.



62 KAKTEENKUNDE 1943

Réhre gelbgriin, etwa 7 em lang. 0.8 em dick, gerieft, locker mit zierlichen Schuppen
besetzt, einige kriuselige rotbraune Haare: Ovarium kugelig.

AuBere Hiillblitter oliv, strahlig abstehend, etwa 3,5 e lang. spitzig, 0.7 em breit.

Innere Hiillblitter eine Art Trompete bildend (dhnlich wie bei Narzissenbliiten).
diese Trompete etwa 2 em (J und 4 cm lang. dicht und gerade hervorstehend. hell-
purpur: #dullere Hiillblitter der Trompete mehr weiBlich.

Griffel rosa, Narben herausragend. lang, weill, Staubfiden purpurn, ebenfalls die
Staubbeutel. — Die bisher fehlende Diagnose gebe ich wie folgt:

Arthrocereus rondonianus Backbg. et Voll

Saxatilis, pygmacus, simplex velb asi parce ramosus. suberectus vel decumbens; radice tuberosa,
lignosa; ramis ad 50 cm longis, 20—25 mm crassis, laete viridibus, subnitidis; costae 14—18.

humiles: areolae approximatae, primum tomento tenui flavidi-cinereo obtectae demum glaberrimae;

aculei 40—50, tenuissimi, divaricati, partim saetacei, colore mellis, ad 5—20 mm longi, 1—2

centrales ad 70 mm longi, crassiores, interdum deficientes: flores ad 8—9 c¢m longi. phylla perigonii
exteriora rosaceo-olivacea, lanceolata, reclinata, inferiora tubiciniter inclinata (erecta). purpureirosea.
acutifolia; filamenta purpureirosea; stylus exsertus. stigmatibus albis; tubus atque ovarium squamis
parvulis, lanam bruneam gerentibus laxissime obtecta: fructus ignotus. verisimiliter parvulus.
subpyriformis. viridis. — PATRIA: Brasilia, prope Diamantina. 700 m s. m.

Auf Trichocereus pachanoi gepiropft, wachsen vor allem die beiden letzteren Arten
ausgezeichnet und sehr schnell: die Triebe haben bei mir bereits bis 27 cim Linge
erreicht. aber noch nicht geblitht. Nach Volls Angaben sollen driiben die Triebe des
Arthrocereus rondontanus hiufig zu Ende der Wachstumszeit verdorren und aus der
dicken, holzigen Riibe immer wieder neu entwickelt werden. Ich fand dies insofern
bestitigt, als dicke Riibenstiicke, die ich von driiben erhielt. hier ohne Erde wieder
ausschlugen und pfropflihige Triebstiicke hervorbrachten.

Uber die Vorkemmen der drei Arten ist zu sagen: A. microsphaericus (von
Schumann urspriinglich (It. Glaciou) als ..auf Sandboden in der Provinz Rio de
Janeiro* angegeben) kommt nach dem wvon Prof. Damazio eingesandten Material
in Minas Geraes vor, eine augenscheinlich genauere Angabe, denn hier finden sich
auch A. campos-portoi und A. rondonianus, so dal} die Verbreitung der Gattung
als ziemlich geschlossen und auf dieses Gebiet begrenzt zu betrachten ist,

Arthrocereus microsphaericus bliiht am besten auf Cereus peruvianus gepfropft,
stockt allerdings oft nach dem Pfropfen 1 bis 2 Jahre, um dann plitzlich mit dem
Wachsen zu beginnen. Am besten ist, man pfropft direkt auf den Scheitel, dadurch
erzielt man — wie hiiufig — den sichersten Wuchs. Arthrocereus campos-portoi, der.
wie Arthrocereus rondontanus. auch recht gut auf Trich. spachianus wichst, bliiht
offenbar gleichfalls besser auf Cereus peruvianus. Ich habe diesen leicht entspitzt
und so moglichst dick, d. h. vierkantig, werden lassen, damit er sich spiter lange hiilt
und nicht zu sehr ausgesogen wird. dann gepfropft und bis auf ein kurzes Stiick unter
dem Scheitel abgeschnitten und neu bewurzelt: dadurch steht die Pflanze nicht so
hoch. Der Arthrocereus microsphaericus will hingen und ist daher zweckmiBig hoch
zu pfropfen. aber der Arthrocereus campos-portoi wichst lieber aufgerichtet, und auf
einer hohen Unterlage wiirde er sich nicht schin machen. Das gleiche gilt fiir den
Arthrocereus rondonianus. :

Ich konnte im Laufe der Zeit schon einige Vermehrung abgeben. so daf die schinen.
seltenen und interessanten Arten wohl bereits in mehreren Sammlungen sich eines
guten Zustandes erfreuen diirften.

Werdermann stellt dann zu diesem Genus noch den Cereus glaziovii K. Sch..
den Britton & Rose fiir einen Leocereus halten; hier scheint Werdermanns Ansicht
mehr zuzutreffen. denn Br. & R. sagen selbst, Ovarium und Frucht wiren nicht stachlig
(borstenstachlig. wie bei Leocereus). Die Art ist aber nicht wiedergefunden und das
Originalmaterial zu diirftig. worauf auch Werdermann hinweist. als dal man End-
giiltiges sagen konnte,
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Epiphyllanthus obtusangulus. Aufn. Kozelsky

Epiphyllanthus obtusangulus (K. Schum.) Berg.

Von B. Wiesner., Prag

Die bei uns seltene Pflanze hat Triebe. deren Form als l’_‘.'lwrguug zwischen Opuntien
und Cereen wirkt und dabei eine epiphyllumartige Bliite. Die kleinen hellgriinen
Triebe schimmern manchmal ritlich. Zierliche. filzartige Areolen befinden sich auf
der ganzen Fliche jedes einzelnen Triebes und haben je 5 bis 7 weille und kurze borstige
Stacheln. Die zygomorphen Bliiten sind purpur oder rot gefirbt.

Die Gattung Epiphyllanthus wurde im Jahre 1905 von Alwin Berger aul Grund der
hier angefiihrten Schumannschen Pflanze aufgestellt. Die Arten dieser Gattung sind
kleine epiphytische Gewiichse, ihre Heimat. Itatiaya in Brasilien. ist hoch gelegen.
also verhiltnismiBig kiihl. Sie blithen wiithrend des Winters oder im Friihling mit
etwas kleineren Bliiten als Epiphyllum. Bis jetzt wurden drei Arten gefunden und
beschrieben. und zwar:

Ep. candicans (Lofgren) Br. & R. mit rund-walzenférmigen rhipsalisihnlichen Trieben.
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Ep. obovatus (Eng.) Br. & R.") mit flichenférmigen Trieben, die an eine Miniatur-
opuntie erinnern,

Ep. obtusangulus (K. Schum.) Berg. mit kugelig-walzenférmigen oder gedriickt
walzenformigen Trieben.

Die ilteren Triebe verholzen auch oft.

Die Epiphyllanthus gedeihen gut wie andere epiphytische Kakteen. Sie sind Halb-
schattengewichse und lieben feuchte Wirme. Die besten Unterlagen fiir Veredelungen
sind nach meinen Erfahrungen Harrisia jusbertii. auch Harrisia tortuosa oder Seleni-
cereus hamatus; auch stirkere Peireskia discolor, wie fiir Epiphyllum verwandt. sind
geeignet,

Monvillea insularis (Hemsley) Br. & R.

Von C. Backeberg

Diese Pflanze gehort wohl zu den grofiten Seltenheiten, denn sie kommt von den jet
zu einem Flottenstiigpunkl ausgebauten brasilianischen Inselchen von Fernando Noronha.
vordem eine Verbrecherkolonie. Sie soll dort angeblich nur aul St. Michaels Mount
wachsen, ziemlich weit drauBlen im Atlantik, auf 57 s. Br.

In einem fritheren Artikel habe ich bereits einmal eine Karte der Insein gegeben und
dieses ungewohnliche Vorkommen besprochen (vgl. Jahrbuch der D. K. G. 1935/36
S, 121 f1). ' :

Wie in meiner letgten Jahrbucharbeit ,.,Zur Geschichte der Kakteen™ dargelegt, bin ich
der Ansicht, daB, so wie die Rhipsalis cassutha-Gruppe mit ihrem Ubertritt nach Afrika
uns noch von der ehedem geniherten Kontinentlage zeugt, dic Monvillea insularis ein
Uberbleibsel aus der Zeit ist, als zwischen den Kontinenten noch ein griBerer Restschelf
bestand, bzw. die Inseln Fernando Noronha noch eine Verbindung mit dem Festlande
besalien.

Nach R o s e lautet die Beschreibung wie folgt:

Kriechend oder kletternd, dichte Gebiische bildend, stark verzweigt: Triebe nahezu
zylindrisch, 2 bis 5 em im Durchmesser, 6rippig; 12 bis 15 Stacheln, ungleich,
spreizend, stielrund. gelb; Bliiten als gelb beschrieben, 12,5 ¢m lang; Fruchtknoten
und Réhre nur mit wenigen, kleinen Schuppen, aber ohne Stacheln und Haare:
Bliitenréhre sehr schlank: Hiillbldtter in mehreren Serien; Staubfiden und Griffel
hervorragend; 13 strahlende Narben.

Auf der Insel soll kein anderer Kaktus vorkommen. Die Pflanze wurde zuerst be-
schrieben und abgebildet in Vovage of Challenger Bot. 12: 16, 1884 (Bild: pl. 14, als
Cereus insularis). In Schumanns Gesamtbeschreibung ist der Cereus nicht enthalten.

Eigentiimlich ist, daB die Bliite gelb sein soll: méglicherweise mag sie diese Farbe in
verwelkendem Zustande gehabt haben. Der Bliitenbeschreibung nach ist die Pflanze eine
Monvillea. Nicht bekannt ist jedoch, ob sie nachts oder am Tage bliiht: in lesterem Falie
konnte man sie nicht zu Monvillea rechnen.

Zweifellos ist diese Art ein hochinteressantes Relikt aufl jenen Inseln, das uns bisher
manches Riitsel aufgab; ich meine jedoch, dall das Vorkommen heute nicht mehr so un-
erklirlich ist, denn die allgemeinen Erwigungen auf Grund unserer Klimazeugen fiihren
zu der Annahme, daRt das Alter der Cactaceae mit den Anfingen in die Kreidezeit hinein-

1) Uber diesen Artnamen vgl. die Anmerkung ') Seite 57: dort befinden sich auch weitere
Angaben iiber Epiphyllanthus. Dz,
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Monvillea insularis. Aufn. Backeberg

ragt, dal} also die dltere Cereenverbreitung doch ziemlich friih stattfand, zu einer Epoche,
als die Nordostecke Brasiliens hichstwahrscheinlich bis zu den Inseln Fernando Noronha
(oder noch dariiber hinaus) reichte.

Zu der Originalbeschreibung ist nach meinem Material hinzuzufiigen:

Die Rippenzahl kann bis 8 betragen; Epidermis hellgriin, spiter etwas blaulich; die
Areolen sind brdunlich, rund und ziemlich klein, sie lassen unten bis etwa 4 mm
lange, wenige Hérchen herabhdngen, die sich den Rippen anlegen (dhnlich wie bei
den Subpilocereusarten). Die Areolen sind etwas vertieft, d. h. die Rippen unter
den Areolen etwas vorspringend; die Stacheln sind ziemlich diinn, ungleich ge-
schieden, die oberen sind die lingsten (im allgemeinen sind die Stacheln 3 bis 15 mm
lang), einer davon kann bis 3 ¢m lang sein und steht nach oben schrig ab.

Die Pflanze kommt auf Trichoc. pachanoi gepfropft ausgezeichnet voran; ein Exem-
plar hat bei mir die Linge von 50 em und 35 mm Stirke erreicht.

Mein Material stammt aus dem Botanischen Garten von Rio de Janeiro und wurde
durch einen Regierungsflieger von den Inseln gebracht; Vermehrung ist bereits des ifteren
abgegeben, so daB die kostbare Pflanze bereits in einigen Exemplaren in den Sammlungen
vorhanden ist. Sie ist sehr wuchswillig und vertrigt im Winter verhiltnismiBig niedrige
Temperaturen (bis +3 Grad).
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Copiapoa fiedleriana. nat. Gr. Aufn. Neumann

Drei seltenere Kakteen
Von Hans Neumann, Berlin-Lichterfelde

Nachstehend drei seltenere kulturwiirdige Pflanzen meiner Sammlung. Die drei
erscheinenden Photos waren eigentlich fiir den im August 1941 stattgefundenen Wett-
bewerh gedacht, leider wurden sie aus technischen Griinden nicht zu dem vorgesehenen
Termin fertig. so dal} ich die in . Beitrige fiir Sukkulentenkunde und -pflege™ 1942,
Lieferung 3. wiedergegebenen Photos brachte.

Zuniichst Copiapoa fiedleriana (K. Schum.) Bekbg.. eine in Sammlungen hin und
wieder anzutreffende Pflanze. Der olivgriine P"zmz(‘.nki‘irpl'r hat bei einer Hihe von
8 em den gleichen Durchmesser. Die Rippen sind in starke. seitlich geprefite Hicker
zerlegt, die mit einem Kinnauswuchs versehen sind. Bisweilen lduft der Kinnauswuchs
in eine nasenférmige Spitze aus, die der Pflanze den Namen .. Nasenfiedler™ einbrachte.
Die Areolen sind ein wenig eingesenkt und tragen etwas Filz. Fs sind 6 Stacheln vor-
handen. die ein wenig gekriitmmt sind. wovon der untere der lingste ist. dfter ist auch
cin Mittelstachel zu sehen. Farbe in der Jugend gelblichbraun. im Alter vergrauend.
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Alljiihrlich zeigen sich in dem filzigen, bestachelten Scheitel 2 bis 3 gelbliche Bliiten,
welche auBen rotlich gestreift sind. Die Pflanze neigt im Alter an der unteren Basis
zur Sprossenbildung. weshalb die Originalpflanzen auch meist Gruppen bilden. was
Backeberg bei der Wiedereintithrung der betreffenden Pflanze aus Chile bestiitigt hat.

Vorstehende Pfropfung erwarb ich im Jahre 1927 gelegentlich eines Besuchs bei
Herrn Schwebs in Kotzschenbroda.

An zweiter Stelle sehen wir den seltenen Discocactus hartmannii K. Schum. aus
Paraguay, der dullerst empfindlich ist und selten lange in den Kulturen aushilt. Der
7 em im Durchmesser messende Pflanzenkorper hat 16 durch Querfurchen in Hicker
aufgeteilte gerade Rippen. Die 6 bis 8 gelblichen bis hornfarbenen Stacheln sind etwa
1 em lang. Die Areolen zeigen nach oben hin stirkeren Filz. Der Scheitel ist stark
filzig und trigt bei édlteren Exemplaren eine Wollkappe. aus der die 5 ¢m breiten und
10 em hohen wohlriechenden Bliiten entspringen. Die Réhre ist mit langen griinlich-
weillen Blittern besetzt, wiihrend die inneren Blumenblitter weill und gefranst sind.

SchlieBlich Echinocactus columnaris Pfeiff.’), welcher zuerst kugelig wichst und im
Alter siulenférmig wird. Die 12 Rippen sind gerade und leicht gebuchtet, die weil3- bis
graufilzigen Areolen tragen meist 6 gelbliche graue Stacheln, wovon der ob-re der
lingste ist. Im Neutrieb erscheinen die Stacheln fast schwarz. Die nicht hiufig
erscheinenden Bliiten sind relativ klein und von gelber Farbe. Diese in Chile vor-
kommende Pflanze ist in unseren Sammlungen selten vertreten. obwohl sie in der
Kultur nicht sehr heikel ist.

(,]e_pha]omr(‘us senilis Pfeiffer in den Sammlungvn

Von Carl Max Richter, Raspenau

In unseren Sammlungen ist es besonders um eine Pflanze, die einst tatsichlich
Tages- und Modegesprich war. ganz stille geworden. Vor etwa 10 Jahren noch war
das ,,Greisenhaupt® ein gefliigelter Begriff, und da damals eine . traurige” Kakteen-
sammlung zum guten Ton gehirte, bildete in ihr der Leichnam eines Cephalocereus
senilis den Clou. — Ich erlebte es sogar, dafi ein hochgepfropftes Exemplar als

..Bubikopfkaktus* angepriesen wurde! — Der gute Geschiftssinn und die reichliche
Nachfrage in dieser fiir den Kakteenliebhaber verriickten Zeit lieBen . Crelbenhaupter
schwindelnde Preise erreichen, so dafl es sich doch jeder iiberlegen muﬁte_ ob er ein
derart kostbares Objekt, in dem wohl auch der Moderne den Todeskandidaten roch.
leisten konnte. Damit aber wurde das Ansehen des Ceph. senilis nur gehoben und
mancher gab an und bezeichnete irgendeinen weill behaarten Kaktus schlankweg als
..Greisenhaupt*.

Aber mit dem Verschwinden der ..Kakteenmode** verschwanden auch die Greisen-
hiuptigen. Man trifft sie deshalb heute auch nur in groflen Sammlungen. wobei man
feststellen muf}, dafl hiufig groBe Importstiicke einen Neutrieb machen, der den
Wunsch zu einem Schwanenhals vorgaukelt.

Fragt man nun, weshalb Ceph. senilis in unseren Sammlungen so selten geworden
ist, so hort man, dafl derselbe praktisch bei uns nur eine sehr geringe Lebensdauer
habe und besonders bei Zimmerkultur unhaltbar sei. Am besten — so heillt es — ist
es noch, wenn man ein gepfropftes Stiick kultiviert. Es lebt vielleicht etwas linger.

Es mag sein, daf} in mir auch noch ein Nachhall der grolen Mode lebt: auf jeden
Fall habe ich dem Ceph. senilis eine grofle Anhinglichkeit bewahrt und bin nie miide

1) Diese Art gilt allgemein und wokll zu Recht als identisch mit Copiapoa marginata (S.-D.)
Br. et R. De.
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geworden, diese Pflanze zu pflegen. Viele Miflerfolge muBte ich erleben, bis daf ich
denn doch Kulturmethoden herausfand. die mir nun meine Greisenhiduptigen ge-
deihen lassen. Nachfolgend will ich meine Erfahrungen im Umrill kurz wiedergeben:

Wurzelechte Importen sind grundsitzlich bei uns nur duBlerst -schwierig und ohne
Glashaus wohl iiberhaupt nicht zu erhalten. Diese Stiicke werden aber auch im Glashaus
unschin, da der Neutrieb meist schwiicher als das Importstiick bleibt und so die Pflanze
verschandelt, so daf} sie eher abstoBlend wirkt. Importen sollen deshalb in kleineren
Stiicken gepfropft werden, wozu sich Trichocereus pachanoi wohl am besten eignet.
Macht man eine niedrige Pfropfung, so sieht man dieselbe oft kaum und die Pflanze
entwickelt sich in voller Schinheit.

Besser als Importen ist es, wenn man hiesige Sdmlinge weiterkultiviert. Diese
wachsen zwar sehr langsam, sind jedoch so widerstandsfihig, daf} sie sich nach meinen
Erfahrungen gut im Zimmer kultivieren lassen. Kann man sich Samcen beschaffen.
so tut man gut daran, wenn man die Aussaat selbst vornimmt. Mit der iiblichen Praxis.
wie sonst ausgesidt wird, geht man auch hier vor. Die Samen laufen gut an und man
liBit sie, wenn man Friihjahrsaussaaten macht, bis zum Winter unter Glas. Wenn sie
dann im gut geheizten Zimmer stehen, deckt man sie erst zeitweise auf und benebelt
die Simlinge etwas. Allmihlich aber gewthnt man sie so jung als méglich an Zimmer-
luft. Die 3 bis 4 mm groflen Simlinge pikiert man um und zwar wihlt man fiir sie die
gleiche Erde, wie man sie auch fiir dltere Pflanzen nimmt. Die Erdmischung besteht
aus ein Drittel Lehm, ein Drittel Sand und das iibrige Drittel setzt sich aus gleichen
Teilen von pordsen Ziegelbrocken, Holzkohle und Laub- oder Heideerde und etwas
Kalk (alter Mortel) zusammen. In trockenem Zustand wirkt die Erde wie Stein. Und
das will und liebt Ceph. senilis.

Schon die kleinen S@mlinge werden recht trocken gelassen. Man giel3t sie zwar hin
und wieder, aber man wartet mit dem niichsten Angielen so lange. bis die Erde
wenigstens wieder fast einen Tag scheinbar vollkommen ausgetrocknet war. Beim
BegieBlen braust der Boden auf, als giibe man Salzsiure auf einen Kalkstein — und
so will es unser Pflegling. Bei dieser Kultur darf man natiirlich nicht erwarten, dal}
Ceph. senilis sehr schnell, was er ja iiberhaupt nicht tut, wichst. Aber man erhilt
somit widerstandsfihige Pflanzen, die unbegrenzt lange erfreuen konnen.

Die gleiche Erde verwendet man auch fiir éltere gekaufte Sdmlinge. Wie iiberhaupt
die Pflege in dieser Hinsicht fiir jedes Alter gleich ist. Pfropfen ist bei Beachtung dieser
Erdmischung nicht notwendig. Es entspricht der Vorliebe des Pflegers. ob er die
Pflanze veredelt oder ungepfropft kultivieren will. Bei veredelten Stiicken richtet
man sich nach der Unterlage die, wie schon betont, Trichocereus pachanot sein
soll —, aber man darf auch hier niemals treiben, denn das Greisenhaupt versteht
keinen Spall und stirbt, wenn man seine scheinbare Ruhe nicht respektieren will.

AuBlerdem ist Ceph. senilis noch besonders anfillig gegen verschiedene Parasiten.
Wollliuse und Rote Spinne sind seine Giiste. Ganz abgesehen daf} dieselben den Scheitel
der Pflanze verunstalten, geht auch die Pflanze bei starkem Befall viel leichter als
andere Arten zugrunde. Uberhaupl im Sommer liebt deshalb unser Pflegling ein
haufiges Uberbrausen und an warmen Tagen kann das sehr kriftig sein. Nach bis-
herigen Erfahrungen nimmt er die Feuchtigkeit, die sich auch zwischen den Haaren
lange vor Verdunstung schiitzt, durch die Epidermis des oberirdischen Korpers auf.
Denn bei der mangelhaften Wurzelfeuchtigkeit konnte ich mir sonst nicht erkliren.
wie sich die Pflanzen so gut entwickeln.

s wird also nochmals zusamlrlengefaﬁt: Hauptaugemm:rk auf magere Erde lcgen,
die voriibergehend austrocknen darf und dann nur miBig befeuchtet wird, und im
Sommer oft benebeln bzw. an warmen Tagen stark iiberbrausen. Wer diese Bedingungen
der Pflanze gibt, kann sich unausgesetzt an ihrem prichtigen Gedeihen ergitzen.
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Bvsprt‘('*llung der Kakteenliteratur des Jahres 1941
Von K. E. Piitter. Berlin-Niederschonhausen

Die uns zugiingliche Literatur iiber Kakteen erlitt im Berichtsjahr einen grofien
Verlust. Der Kreis der belgischen Kakteenliebhaber hat die Herausgabe der zwei-
monatlich erscheinenden Zeitschrift Cactus mit dem Februarheft eingestellt. Das
SchluBheft bringt eine herzliche Ehrung fiir den Vereinsvorsitzenden G. Vande
Weghe. Ferner weist H. Lonjarret darauf hin. daf} die in allen Sammlungen vor-
handene und meist ausgezeichnete Pfropfunterlage. der Cereus macrogonus, hiufig
erhebliche Unterschiede im Aussehen zeigt. Lonjarret kommt auf Grund seiner
Literaturstudien zu dem Schlull. dall unsere Sammlungspflanzen entweder Tricho-
cereus bridgesii (mbglicherweise: tephracanthus) oder Pilocereus macrogonus sind.
Erwiihnenswert ist noch eine Einleitung zu einer Monographie der Lobivien wvon
5. Stevens. die anscheinend eng auf die Arbeiten Backebergs gestiitzt werden sollte.

Von der Zeitschrift Kaktusarske Listy sind 1941 nur zwei Hefte erschienen.
Das eine enthilt eine griflere Abhandlung von H. W. Viereck iiber die Gattung
Astrophytum, ferner einen Beitrag von F. Pazout iiber eine reichbestachelte, aber
unbehaarte Varietiit des Oreocereus celsianus und einen Aufsatz von Ant. Simek iiber
den Echinocereus berlandieri. Das zweite Heft enthilt Beitrige von W. Andreae iiber
Gymnocalycium gibbosum var. nobile, von F. Pazout iiber Ariocarpus kotschubeanus
und von Za. Fleischer und Ot. Sadovsky iiber die Pilzkrankheiten der Kakteen.

Der siebente Jahrgang der Zeitschrift des Niederlindischen Vereins von Kakteen-
und Fettpflanzen-Liebhabern ..Cactussen en Vetplanten® brachte sechs Doppel-
hefte mit leichtfaBlichen Aufsiitzen iiber Kakteen und andere Sukkulenten und alles
fiir den reinen Liebhaber Wissenswerte. Einige Beitrige verdienen besonders hervor-
eehoben zu werden. Im Heft 1 berichtet J. G. B. iiber ein 1858 in hollindischer Sprache
gedrucktes Biichlein mit dem Titel ,.Handleiding tot de kennis en behandeling der
‘actus-soorten door Th. F. Uilkens*, in dem mehrere Angaben iiber die medizinische
Anwendung der Kakteen und iiber die Cochenille-Gewinnung enthalten sind.

In den Heften 3. 4 und 5 st eine Reihe von Aufsiitzen iiber das Wachstum der
Pflanzen und iiber die Einwirkung von Wuchsstoffen auf die Bewurzelung von Steck-
lingen. Da bisher nur wenig Erfahrung mit Kakteen vorliegt, ein sehr giinstiger Fin-
flull aber nach den vorliegenden Versuchen sicher vorhanden ist. werden die Kakteen-
liebhaber zu eifriger Mitarbeit bei der Erprobung aufgefordert. Die Hefte 2 bis 6
enthalten weiter eine Aufsatzfolge von A. Timmermanns iiber Bliiten. ihren Aufbau.
die Vorgiinge bei der Samenbildung und iiber Beobachtungen bei Kreuzbefruchtungen.

Die Hefte 5 und 6 bringen zwei Beitrdge iiber einen anscheinend noch seltener
auftretenden Schidling, die ..weille Fliege** (Trialeurodes vaporiorum Westw.), und
ihre Bekimpfung mit Tetrachloraethan. Die weille Fliege ist ein einer weillen Laus
iihnliches Insekt, das drei Larvenstadien von 6, 3 und 4 Tagen durchmacht und dann
nach einer Puppenruhe von 10 Tagen als fﬂrtpﬂanzungsfiihigcs und ausgewachsenes
Tier ausschliipft. Die Entwicklung der Eier dauert auch 10 Tage. Bei der Bekimpfung
in Gewiichshiusern wurden bisher Konzentrationen von 5 cem je chm Luftraum erprobt.
Da die Eier nicht mit Sicherheit vernichtet werden, mull die Begasung nach etwa
20 Tagen wiederholt werden. Es wurde beobachtet, dall manche Pflanzenarten gegen
Tetrachloraethan empfindlich sind. Dann sind héufigere Begasungen mit kleineren
Konzentrationen angezeigt. Uber das Verhalten der Kakteen liegen noch wenig Er-
fahrungen vor.

Iiine Mitteilung iiber die Eigenwiirme der Bliiten der Konigin der Nacht enthilt
die Angabe. dafl die Temperatur fast bis zu 1 Grad iiber die Temperatur der Um-
gebung steigen kann. Zum Abschlul} seien noch einige mit Lichtbildern ausgestattete
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Aufsitze von J. G. B. iiber Thelocactus bicolor, Gymnocalycium multiflorum, Oroya
peruviana und die Gattung Sterocactus (richtig Echinofossulocactus) erwiihnt.

Succulenta. das Monatsblatt der Nederl. Vereeniging van Vetplanten Ver-
zamelaars. ist 1941 im 23. Jahr erschienen. Im Heft 2 bringt G. D. Duursma einen
Hinweis darauf, dafl die Pflanzen sich in ihrem Wuchs gegenseitig beeinflussen. Man
nennt diese Erscheinung Allelopathie. Sie kann z. B. beobachtet werden, wenn man
spitreifende _xpfcl mit frithreifenden zusammen ]a;{t_art. indem dann die spiitreifenden
:ivh:ml]t'r reifen. Man hat nun _g_efundm]. daf3 die Apfel beim Reifen geringe Mengen
Athylengas abgeben. Dieses Athylengas bewirkt das schnellere Reifen der spiit-
reifenden Sorten. Duursma berichtet. dall nach Versuchen von Prof. Dr. Hans
Molisch, Wien, die Luft reifender ,:\.pl‘(‘.l auch Einflufl auf das Wachstum von Sukku-
lenten hat. Z. B. entwickeln sich an unter 'sonst gleichen Bedingungen im warmen
Kasten in feuchten Sand gesteckten Blattstecklingen von Bryophyllum crenatum die
kleinen Brutknospen in . Apfelluft” zunichst schneller als in reiner Luft. In ihrer
weiteren Entwicklung bleiben die Apfelluft-Stecklinge dann aber deutlich zuriick.
Auch bei Stecklingen von Euphorbia splendens war ein deutlicher Einflul vorhanden.
Nach sechstiigiger Einwirkung von Apfelluft waren z. B. an einem Steckling 13 Bliitter
vergilbt, 11 abgefallen und nur 1 noch griin. wihrend die Vergleichspflanze sich vor-
ziiglich weiterentwickelt hatte. Vielleicht regt dieser Hinweis auch den einen oder
anderen unserer Liebhaber dazu an, sich mit der Allelopathie etwas niiher zu be-
schiiftigen. Im gleichen Heft bringt A. F. H. Buining die Neubeschreibung einer
Rebutia sieperdaiana Buin. Sie stammt aus der Provinz Salta in Nord-Argentinien
und sieht wie eine dullerst haarfein bestachelte Rebutia senilis aus. Die Bliiten sind
schlank, 4.5 em lang und 3.5 em breit. Die dufleren Bliitenblitter (10 bis 12) sind
lanzettformig, 20 mm lang und 4 mm breit. aullen rosa-gelb. innen gelb. Die 10 bis 12
inneren Blumenblitter sind auch lanzettformig. 20 mm lang und 5 mm breit. Thre
Farbe ist tief gelb. Die Pflanzen wurden von N. van Tilburg importiert.

Im Heft 3 gibt A. F. H. Buining eine weitere Rebutien-Neubeschreibung. Rebutia
carminea Buin. Auch die Rebutia carminea stammt aus der Provinz Salta in Nord-
Argentinien. Sie wurde von A. V. Fric importiert. Der Korper ist tiefgriin, bis 3 em
hoch und 5 em breit: er sprofit nicht oder nur selten. Die Areolen stehen auf kleinen.
2—3 mm hohen Warzen, die in Spiralreihen angeordnet sind. Der Abstand der Areolen
betrigt nach der Seite und in der Reihe bis zu 7 mm. Die Areole selbst ist oval, 2 mm
lang und 1.5 mm breit: sie ist mit 1 mm langer weiller Wolle besetzt, die bald ver-
schmutzt und verschwindet. Die Stacheln stehen strahlenformig, sie sind kaum in
Rand- und Mittelstacheln zu trennen und sind kurz. borstig und durchsichtig. Jedes
Stachelpolster hat auf der unteren Hiilfte der Areole 8 bis 10 2—3 mm lange glasklare,
etwas kammférmig gestellte kleine Stacheln. von denen die oberen hellbraun punktiert
sind. Dariiber stehen 10 bis 12 Stacheln von 2—6 mm Linge. von denen die 2 oder 3
lingsten (Mittelstacheln ?) dunkler braun. die anderen hellbraun sind. Die Blumen
sind schlank trichterformig, 4.5 em lang und 3.5 em breit. Die dufleren und inneren
Blumenblitter sind lanzettformig, 22 mm lang. etwa 5 mm breit. von lichtvioletter
bis karminer Farbe?).

Heft 4 enthilt ein Lichtbild einer Parodia chrysacanthion cristata mit einer schin
entwickelten Bliite.

Im Heft 5 eine weitere Neubeschreibung von Buining. Hymenorebutia albolanata
Buin.?). Diese Pflanze ist schon in mancher deutschen Sammlung vertreten, denn es ist
die von H. Blof3feld angeblich am Vulkan Famatima in Nord-Argentinien gesammelte

1) Da vom Autor bisher kein Material von diesen beiden Rebutien zu erlangen war, sind
unsere Zweifel. ob sie tatsiichlich gute Arten sind. noch nicht behoben. Daz.

Fl

2y Uber das Abwegige einer Gattung ..Hymenorebutia® haben wir uns mehrfach gedufert.
zuletzt Backeberg Seite 17. Dz.



=1
o

KAKTEENKUNDE 1943

und 1937 an A. Hahn, Berlin-Lichterfelde. geschickte ..echte Lobivia famatimensis*
Buining hat seine Typ-Pflanze von A. Hahn bezogen. Der Kérper ist kugelig bis
kurz zylindrisch, etwa 5 em hoch und 3 em dick, er sprofit nur bei Scheitelverletzung.
Etwa 18 Rippen von etwa 2 mm Hihe stehen fast senkrecht und haben voneinander
etwa 8 mm Abstand. Die Areolen sind rund und haben 1.5 mm Durchmesser, ihr Ab-
stand betrigt 1—1,5 mm. In der Nihe des Scheitels sind sie mit kurzer weiler Wolle
bedeckt, die spiiter hellgrau wird und bald verschwindet. Die Randstacheln, die die
Pflanzen eng umschlleﬂcn und so ziemlich ganz bedecken, sind paarweise kamm-
formig gestellt, am Grunde kaum verdickt. mehr dolchférmig, weil (mitunter hat ein
Qtachcl eine braune Spitze) und 1,5—3 mm lang. zﬂentralstatholn fehlen. Die Bliiten-
knospen entspringen dem Korper smtllr'h gleich ul)Pr den Areolen und sind graubraun
behaart. Die Bliite ist im geschlossenen Zustand 7 cm lang und voll gedffnet 7 em
breit. Sie blitht am ersten Tay. von morgens bis zum l\achnuttag Am zweiten Tag
bleibt sie dann auch wiithrend der Nacht noch geidffnet und verwelkt am folgenden Tag.
Die Bliite ist trichterformig. Die dufieren Bliitenbldtter sind auflen rosa mit einem
dunkler rosa gefirbten Mittelstreifen, die seitlichen Riinder gehen in gelb iiber. Ihre
Innenseite ist lichtgelb mit einem etwas dunkleren Mittelstreifen. Die inneren Blumen-
bldtter sind lichtgelb mit einem dunkler gefirbten Mittelstreifen, lanzettférmig,
30 mm lang und 10 mm breit. Die Blattspitzen sind stumpf und leicht gezihnt. Auch
diese Neubeschreibung ist, ebenso wie die bereits oben aufgefiihrten, duflerst sorgfiltig
und ausfiihrlich aufgestellt. Man lese weitere Einzelheiten in den Originalschriften nach.

Im gleichen Heft beginnt eine auf drei Beitrige verteilte Abhandlung von A. F.
H. Buining iiber das Pfropfen der Kakteen, aus der einige Einzelheiten von Interesse
sein diirften. Buining berichtet z. B., daBl Fric zum Sidmlingspfropfen junge Echi-
nopsen von 2—3 c¢cm Durchmesser nimmt, von diesen etwa */; herunterschneidet und
auf den Kern der glattgeschnittenen Unterlage zugleich drei Simlingskiépfe aufsetzt.
Er legt dann eine kleine Glasscheibe auf und legt diese mit einem Gummiring. der
senkrecht um den Topf herumgelegt wird, fest, so dall nur ein leichter Druck ausgeiibt
wird. Sieperda verwendet zum Simlingspfropfen dagegen sehr kriftige Cereus
geometricans, Die Simlinge werden gleichfalls auf den Kern der Schnittfliche aufge-
setzt und mit einem elastischen Gummibindchen gehalten. Die Pfropflinge wachsen
angeblich sehr schnell und sollen rechtzeitig auf eine erprobte andere Unterlage um-
gepfropft werden, da Cereus geometricans als Dauerunterlage nicht geeignet sein soll.

Das Heft 6 enthilt einen Beitrag von M. W. B. van Oosten iiber Echinocactus
hamatacanthus Miihlpf.

In Heft 7 bringt A. F. H. Buining noch eine Neubeschreibung: Lobivia aculeata
Buin. Die Typpflanze ist flachkugelig, nicht sprossend. 5 cm hoch, 7 em breit und frisch
glinzend griin. Sie hat 16 beilformige Rippen, die seitlich hichstens 14 mm Abstand
haben und spiralformig nach links ansteigen. Jedes Beil ist bis 24 mm lang, an der
Basis bis 15 mm breit und bis 10 mm hoch. Die Areolen sind oval, 8 mm lang und 4 mm
breit und mit einer 1 mm langen gelblichgrauen Wolle versehen, die spiter reingrau
wird und dann bald verschwindet. Die 10 bis 12 Randstacheln sind nahezu strahl-
formig gestellt, nadelformig und 15 bis 35 mm lang, zuniichst farblos mit briaunlicher
Spitze, spiter vergrauend. Die 1 bis 3 Mittelstacheln sind braune, spiter ver-
grauend, ein besonders langer (44 mm) steht weit hervor. die anderen
sind bis zu 34 mm lang und spreizen nach der Seite auseinander. Die Knospen sind
spiirlich weill behaart. Die auffallend wohlriechende Bliite ist 6,3 ¢m lang und 5 em
breit. Die dufleren Bliitenblitter sind griin mit einer hell briaunlich-rétlichen Ein-
firbung, sie sind lanzettformig, 26 mm lang und 5 mm breit, spitz und glattrandig.
Die inneren Bliitenbliitter sind orangefarben mit hell braunrotem Saum, lanzettformig,
25 mm lang, 7 mm breit, ganzrandig. Die Heimat der Lobivia aculeata ist das Hoch-
gebirge bei Potosi in Bolivien.
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Heft 8 enthilt neben dem Schlull des schon erwiihnten Berichtes von Buining
iiber das Pfropfen einen Beitrag von M. W. B. van Oosten iiber die Gattungen
Rebutia und .-l‘\‘hmn'rrl‘

Im Heft 9 behandelt der letztere Autor die Gattung Echinopsis.

Im Heft 11 ist ein von Dr. P. Wagenaar Hummelinck aufgestellter Bestimmungs-
schliissel der auf den Benedenwind-Inseln vorkommenden Kakteenarten veroffentlicht.
I}il'\';l' I]l.“('lgrll[l[l(' |"'1 1ll'|l1 l""!“[lilll(l von \t'[lt'?,ul'l;l \Ul“;{t'lil:_{{'l‘l.

[m Heft 12 schreibt Th. de Haas auf Grund unserer heutigen Kenntnis iiber die
alten Gattungen Notocactus K. Sch. (1898) und Mualacocarpus Salim (1850). Der Auf-
satz enthiilt ein schones Lichthild des bei uns seltenen Malacocarpus kovarikii Frie.

Breit- und r-'l-hnmh'ippi;:(' Kalquu‘ll-'l‘)pvll

Von Ot Sadovsky. Briinn

Istrophytum ornatum (breite Rippen). Aufn. Dr. Schiitz

Beobachten wir die Rippenbreite bei verschiedenen Exemplaren von Notocactus
ottonis. Hamatocactus hamatacanthus. Thelocactus bicolor und noch bei vielen anderen
Arten. stellen wir fest. dall einige Stiicke derselben Art recht breite. die anderen recht
schmale und oft gleichzeitig gedrehte “i]!'ll‘!l bilden. Dieses Merkmal i3t sich um so
besser wahrnehmen. je weniger Rippen die betreffende Kakteenart bildet. Ein gutes
Beispiel dafiir ist Astrophytum myriostigma. welche 5. aber auch nur 4 oder 3 Rippen hat.
Ist bei den breitrippigen Stiicken ein Rippen-Querschnitt dem gotischen Bogen sehr
iihnlich. ist dieser Querschnitt bei den .-'l'hr|m|rippi:_:|'n viel schmiler, also der Winkel
viel schiirfer. Is wurde in der Literatur noch nie erwiithnt. dall auch bei Astrophytum
ornatum dicse zwei Tyvpen vorkommen.
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Astrophytum myriostigma

{ breite Rf.f}'i'll'fl,i

{strophvtum
ornatum

{schmate Rippen )

dufn. Dr. Schiitz

dstrophytum myriostigma (schmale Rippen)
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Astrophytumhybride coas

ff",). brt'fh' Ri_n_n.-u

Dieses Merkinal interessierte mich schon vor einigen Jahren. als ich aus Cadereyte
von Herrn F. Schmoll die sogenannten .. Astroph. ornatum v. espirale™ bekam. Ich
wollte priifen. inwieferndie Drehung der schmalrippigen Form vererblich ist und kam zu
dem Resultat: Die schmalrippigen Pflanzen geben zwar rein diinnrippige
Nachkommenschaft. die Drehung der Rippen ist aber keine vererb-
liche Eigenschaft. Alle Siimlinge. die aufgep{ropft waren. haben diinne. aber gerade
Rippen gebildet. Die als wurzelecht gezogenen Pflanzen waren auch alle schmal-
rippig, aber nur zu 50%, mit gedrehten Rippen. Bei der weiteren Entwicklung sank
diese Zahl bedeutend, da auch die gedrehten Simlinge spiter gerade Rippen bekamen.
Ausdriicklich gedrehte Rippen bei erwachsenen Pflanzen betrugen kaum 109.

Wenn die Rippendrehung also ein Merkmal ist, mit dem die Vererbungslehre sehr
wenig zu tun hat und das vielleicht mehr von der Ernidhrung und anderen Lebens-
bedingungen abhiingig ist, stellt sich die Breit- und Schmalrippigkeit als
eine in der Nachkommenschaft recht stiindige Eigenschaft dar, trotz-
dem sie von mehreren Faktoren beeinfluflt wird. Wie werden sich diese Faktoren
ﬁpah«-n. wenn wir die reinen breit- und svlmm!rippigen Astrophyten mit _-l,\'.'mph_yrmn

Astrophytumhybride coces

(F,). schmale Rippen




76 KAKTEENKUNDE 1943

Astrophvtumhvbride coas F2.

fiinfrippiger. ganz weiffor _asterias™

asterias kreuzen werden? Das Ergebnis konnte man voraussagen: Die breitrippigen
Hybriden werden noch breiter. die schmalrippigen entsprechend weniger. Beniitzen
wir aber zur Hybridisation Astrophytum coahuilense, welches weder schmal noch
breitrippig ist. also eine Art, die in dieser Hinsicht in der Mitte steht und ziemlich
konstant ist. Bei Kreuzung dieser Art (Co) mit Asterias (As) bekommen wir die
Hybriden Astrophytum coas (F,). die zwar recht uniform sind. aber in einigen Kreu-
zungen bekommen wir auch Nachkommenschaft, die viel mehr abgerundet ist. also
die breitere Rippen haben. als die allgemein bei Coas F, der Fall ist. Warum einige
Astrophytum coahuilense. die alle aus einer Frucht herangewachsen sind, mit dem-
selben asterias gekreuzt entweder ganz abgerundete oder eine sehr breitrippige F,-
Nachkommenschaft ergeben. ist zwar zuniichst ein Ritsel. Ich vermute aber. dal} bei
Astrophytum coahuilense gerade so wie bei Astrophytum myriostigma breit- und schmal-
rippige Formen in Mexiko existieren oder existierten.

Dagegen ist das gesamte Material. welches wir aus dem Formenkreis des Astro-
phytum capricorne aus Mexiko bekamen. ausschlieBlich schmalrippig. Werden diese
Pflanzen mit Astrophytum asterias gekreuzt. ist die F,-Generation immer inter-
medidr. man findet keine Unterschiede in ihrer Rippenbreite.

Aufforderung zur Mitarbeit!
Von Rudolf Horst. Meillen

Als eines der jiingeren Gesellschaftsmitglieder habe auch ich die Aufforderung
zur Mitarbeit gelesen und hiermit in die Tat umzusetzen versucht.

Wenngleich ich auch mit keiner Neubeschreibung aufwarten kann. so will ich
doch einmal fiir die noch Jiingeren iiber die von mir im Laufe von acht jahren
gesammelten Eindriicke und Erfahrungen berichten. Als bestes Zeichen des Geistes
unserer Gemeinschaft darf man wohl die schinen Gesellschafts-Versflentlichungen
betrachten. Wieviel habe ich schon aus ihren Jahrgingen gelernt. Gewill habe auch
ich mich im Anfang iiber die mir iiberspannt erscheinende Neu- oder Umbenennung
der Kakteen geiirgert. Heute finde ich es ganz in Ordnung. Wenn man Pflanzen auf
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Grund ihrer Eigenschaften innerhalb einer Sammlung nach Gattungen streng geordnet
sicht. wird man dem Pflanzenforscher recht geben miissen. Der grofite Fehler mancher
Liebhaber besteht darin, dal sie jeder Namensumbenennung feindlich gegeniiber-
stehen. Das ist nach meiner Meinung nicht richtig. Wenn man sich einmal einer Sache
widmet. so soll man es auch mit ganzem Herzen tun. Ich personlich lege den
grofiten Wert auf die Benennung. Jede Neuerwerbung wird an Hand rl‘l(}l!l(‘hi‘
Fachliteratur gepriift und, wenn gute Abbildungen \'orlmmlt*n. verglichen und in
die entsprechende. Gattung clnécordnct.

Die aus der Biicherei der DKG ausgeliehenen Werke haben mir manchen Nutzen
gebracht. Sehr anschaulich und lehrreich finde ich immer wieder Kakteen- und
Sukkulentenbiicher mit schonen Abbildungen. Als besonders wertvoll fiir Sukkulenten-
freunde darf man wohl die drei Binde von White und Sloane Die Stapelien —
ansprechen. Herr Prof. Dinter. Bautzen, hat im Jahre 1937 im Heft 7 der Gesell-
schaftszeitung dieses Werk treffend gewiirdigt. Heute darf ich wohl mit Stolz ver-
raten, dafl ich inzwischen selbst Besitzer dieser drei schénen Binde geworden bin.
Ein iiber die ganze Welt bekannter afrikanischer Stapelienkenner in Kapstadt hat
mir dieses Werk Weihnachten 1938 mit seiner handschriftlichen Widmung versehen
geschenkt. Das war bis jetzt mein schinstes Weihnachtsgeschenk. Viel Hoffnung
hatte ich auf das vor einiger Zeit ebenfalls ausgelichene Werk von Helia Bravo
— Las Cactaceas de Mexico — gesetzt. Die Bildwiedergabe in diesem Buch war aber
fiir Vergleichszwecke vollkommen ungeeignet. Im Gegensatz hierzu stehen die herrlichen
Mappen von Prof. Dr. Werdermann — Bliihende Kakteen —. Durch wunderbare
Farbenwiedergabe ldBt uns das Werk Schénheit der Kakteen- und Sukkulentenwelt
so recht vor Augen erscheinen. Als sehr interessant habe ich auch die schén illustrierten
Kataloge groBler Kakteenhandelsfirmen gefunden. Fiir die neueren und seltenen
Kakteen diirfte wohl der gleichfalls mit sehr guten Abbildungen versehene Katalog
von Backeberg zuerst zu nennen sein. Hier findet man in besonderen Massen die neueren
Arten der Gymnocalycien. Lobivien. Parodien usw. abgebildet.

Wenngleich man sich nun auch im Laufe der Zeit einige Pflanzenkenntnisse er-
worben hat. darf man sich noch lange nicht als Fachmann hinstellen. Man nehme
doch einmal einen nicht illustrierten Kakteenkatalog neueren Datums zur Hand
und studiere die zum Verkauf angebotenen Arten. Ein Liebhaber, der sich niemals
ernstlich mit der Benennung seiner Pflanzen befalit hat. wird wohl kaum an Hand
dieses Kataloges die einzelnen Arten herausfinden. Wie will er jemals wissen, was
zum Beispiel eine Copiapoa oder Morawetzia ist. Vor einigen Jahren hatte ich der-
artige seltene und wunderbare Pflanzen erstmalig bei Herrn Dr. Heerklotz in
Dresden gesehen. Bevor ich mir selbst diese seltenen Sachen habe kaufen kionnen.
habe ich mir vorerst als Ersatz Beschreibungen und Abbildungen besorgt und studiert.
Viel habe ich bisher. wie schon bemerkt, aus den von Kakteenforschern und Pflanzen-
kennern geschriebenen Aufsiitzen in unserer Zeitschrift gelernt. Viel hoffe ich noch
aus den in Aussicht gestellten Erstbeschreibungen und Aufsiitzen unserer bekanntesten
Kakteen- und Sukkulentenforscher zu schopfen.

Doch auch noch eine andere Art zur Bereicherung des Wissens will ich hier nicht
unaufgefiihrt lassen. Kakteenziichter sollten immer und immer wieder unterein-
ander Freundschaft pflegen. Durch die gegenseitigen Besuche lernt man sich und die
Welt der Pflanzen mehr und mehr kennen. Wohl bei jeder Besichtigung diirfte ein
neuer Kaktus oder Sukkulente fiir die eigene Sammlung mit nach Hause getragen
werden. Inmitten der Pflanzenwelt lassen sich aber auch die besten Erfahrungen
und Beschreibungen austauschen. Als Ansporn fiir uns jiingeren Mitglieder fiihre
ich die zwischen den Alten bis heute noch gepflegte Freundschaft an. Wer kennt
nicht unseren siichsischen Altmeister Fobe oder den iiltesten hiesigen Meiliner Ziichter
Moritz Heidrich! Man belausche einmal die Gespriiche zwischen diesen Vertretern
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der alten Garde. Jedes Wort Erinnerung, IFreundschaft und Liebe zur Pflanzenwelt.
Deshalb wollen auch wir bemiiht sein, Freundschaft in dieser Form zu pflegen. Vor-
aussetzung hierfiir ist die Zuriickstellung personlicher Motive. Als besonders fordernd
in diesem Sinne mufl man die von der DKG vor einigen Jahren angeregten Pflanzen-
tausch und -spenden betrachten. Manche mir vor einigen Jahren in kameradschaft-
licher Weise gespendete Pflanze erfreut sich noch heute in meiner Sammlung des
Daseins. Aber auch die Samenspende der Gesellschaft diirfte immer und immer wieder
im Friihjahr die Lust und Liebe zur Sache wecken. Gewil}, so leicht, wie es von Handels-
firmen aus leicht begreiflichen Griinden angefithrt wird, wachsen unsere Kakteen
und Sukkulentensimlinge fiir den Anfinger nun doch nicht. Manche Unvorsichtigkeit
vernichtet die gesamten aufgelaufenen Samlinge. Wer Kakteen oder Sukkulenten
aus Samen ziehen will, mufl besonders grofle Ausdauer haben. Der grifite Feind
fiir diese kleinen Kerle ist der unabwendbare lange und sonnenarme Winter. Man
gebe deshalb immer wieder den hellsten Winterstandort. Die zur Aussaat mit geeignetste
.. Ubungs*‘art fiir den Anfinger diirfte immer wieder unser alter Minusculus — Rebutia
minuscule — sein. Sie ist besonders leichtwiichsig und bliiht sehr zeitig. Nur mit
dem zweiten Feind unserer Pflanzen wird der Anfinger bei ihr bald Bekanntschaft
machen. Der roten Spinne! Doch mach es so, wie von Rudolph im Jahrgang 1939
— Seite 28 — treffend geschildert.

Auch ich habe seinerzeit meine Sammlung mit dem Minusculus angefangen.
Natiirlich ist er im Gegensatz zu den neueren Arten ein ganz bescheidener Geselle.

Einen sehr interessanten Aufsatz iiber die Rebutien und deren Unterarten finden
wir von U. Kéhler im Jahrgang 1938 der Sukkulentenkunde und -Pflege — Seite 65.
Ebenso interessant finde ich den Aufsatz des gleichen Jahrganges — Seite 69 —
von Dr. Buxbaum iiber den Unterschied zwischen Rebutia und Aylostera. Fiir Lieb-
haber, die unter Raummangel zu leiden haben, diirften sich diese Arten besonders
eignen.

Eine Sammlung gréflerer und fiir den Anfinger auch gut geeigneter Pflanzen
laBt sich aus den Echinopsisarten aufbauen. Sie sind besonders bliihwillig und unser
Klima ist ihnen giinstig. Auch andere Gattungen, wie Gymnocalycium und Noto-
cactus werden nie enttiuschen.

Ich personlich kann mich trotz aller Vorsiitze nicht auf eine bestimmte Sorte
festlegen. Eine spezialisierte Sammlung mag wohl fiir den Spezialsammler oder
Forscher Reiz und Wert haben, fiir den Jiingeren aber etwas farblos wirken. Wie
schin eine durch verschiedene Arten ausgefiillte Sammlung wirkt, konnte man anliBlich
einer Farbfilmaufnahmen-Vorfiihrung der Dresdener Ortsgruppe ersehen. Derartige
Pflanzenzusammenstellungen bringen immer wieder Abwechslung und Farbe in die
Sammlung. Wie schin wirkt doch zum Beispiel das Braun oder Weil} einiger farbiger
Cereen zwischen Kugelkakteen. Will man noch mehr Farbenspiel in das Ganze bringen.
so nehme man die wunderschénen Parodien. Die Haageocereen iibertreffen sich gegen-
seitig im Farbenspiel. Soll zum Schlufl das Ganze in allen Regenbogenfarben schillern.
dann stelle man noch die schonen Chilenen zwischen die schon angefiihrten Arten.
Unbeschreiblich schén ist dann eine derartige Sammlung. Deshalb bin ich immer
und immer wieder trotz guten Vorsatzes dem Spezialsammlergrundsatz untreu ge-
worden. Das soll nun nicht etwa heillen, daB3 ich diese Ziichter verachte, nein, wir
miissen wieder bedenken, daB} diese Spezialsammler auf Grund genauerer Beob-
achtungen und Erforschung fiir die Gesellschaft durch eventuelle Aufsitze und Be-
schreibungen Grofles leisten.

Zum SchluB meiner Ausfiihrungen danke ich nochmals der DKG fiir die Uber-
lassung der schonen und interessanten Kakteen- und Sukkulentenliteratur. Ebenso
danke ich hierdurch fiir die alljihrliche Samenspende.
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Kin Heizgeriit fiir kleine Sukkulcntensamm]ungcn

Von Friedrich Schiitze

Mancher Liebhaber besitzt kleine Zimmergewiichshiiuschen, in denen er besonders
wertvolle oder empfindliche Arten pflegt. Fiir diese ist das nachstehend beschriebene
Heizinstrument besonders geeignet. In groBleren Zimmergewichshdusern benutzt man
entsprechend viele dieser Instrumente, indem man je eines an verschiedenen Stellen
des Hauses aufhiingt.

Der Hauptteil des Heizkirpers besteht aus einem u-formig gebogenen, etwa 20 bis
30 cm langem, mindestens 15 mm breitem Glasrohr, das wir am besten selbst in einer
Gas- oder Spiritusflamme biegen. In je eines der offenen Enden des Glasrohres hiingen
wir einen Kohlenstift, an dessen Enden wir die beiden Zuleitungsdriihte fiir den Strom
anléten. Als Kohlenstifte nimmt man die einer verbrauchten Taschenlampenbatterie.
die man ohne grofle Miihe aus dieser herausmontieren kann. Sie eignen sich deshalh
gut, weil auf ihren Enden Metallkuppen befestigt sind, auf die wir dann die Strom-
zuleitungsdriihte loten. Deshalb entfernen wir diese Kuppen auch nicht. Nun hiingen
wir das Rohr am besten auf und fiillen Wasser hinein. Letzteres muf3 bis mindestens
an die Mitte der Kohlenstifte reichen, damit der Stromkreislauf geschlossen ist. Damit
nun das Wasser den Strom besser leitet, gieen wir ein paar Tropfen Schwefelsiiure
(H,S0,) oder eine andere Sidure hinein.

Bei Gebrauch des Instrumentes mull man freilich manchmal Wasser nachfiillen,
da durch die erzeugte Wirme ja immer s"‘kio‘l
geringe Wassermengen verdunsten. 33

Zuletzt schiitten wir noch etwas Salz
(NaCl) in unser Glasrohr, durch welches wir "
den Wirkungsgrad kontrollieren kinnen.
Je mehr wir nimlich Salz hineinschiitten,
desto grofler wird auch die erzielte Wiirme
im Gewiichshaus.

Ich habe das Heizinstrument an einer
Wechselstromquelle von 250 Volt erprobt;
wie weit die Sache bei Gleichstrom angeht,
konnte ich noch nicht feststellen. Als Strom-
quelle kann man auch eine Taschenlampen-
batterie nehmen, folglich wird ein Heizen
mit Gleichstrom gleichfalls maglich sein.
Nur ist es unratsam, eine Taschenlampen-
batterie zu beniitzen, da sich diese sehr
leicht erschopft. Zur Befestigung der Strom-
zuleitungsdrihte in der Steckdose nimmt
man am besten fiir jeden Draht einen §——
..Bananenstecker**'). Als Stromzuleitungs-
driihte nehme man wegen der Luftfeuchtig-
keit im Gewiichshiiuschen nur isolierten

Draht.

-

Il

< NG LI

1 = Kohlenstifte 2 = Glasrohr
3= Kochsalz 4 = Litstellen
5 = Metallkuppen Orig. Schiitze
1) Falls der Bananenstecker den Zuleitungs-
draht durch ein freiliegendes Schriubchen halt.
ist letzteres zweckmiillig durch ein Stiickchen —_—
Isolierband zu sichern.

\
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Es ldBt sich schlecht eine genaue bestimmte Menge der Schwefelsiure oder des
Salzes angeben. die man ins Instrument schiitten mufl. um eine bestimmte Tempe-
ratur zu erreichen. Zunichst wird wenig Sidure und Salz hineingetan. An Hand des
Zuchtthermometers ist dann die erreichte Temperatur feststellbar. Wiinscht man
eine hohere Temperatur, so ist Schwefelisure bzw. Salz nachzufiillen, bis man nach
und nach die gewiinschte Wirme im Gewiichshiuschen hat. Es ist leicht, Temperaturen
von 30 bis 35° C zu erreichen.

Durch die Einwirkung des Stromes wird der Wasser- und Siiureinhalt stark er-
wirmt. Kommt der Inhalt bei starkem Siuregehalt vielleicht mal zum leichten Sieden.
so werden die Kohlenstifte aus dem Instrument unter Explosionserscheinungen
..herausgeworfen®’, falls man den (J des Rohres zu klein wihlte. Die erzeugte Wiirme
in der Rohrfliissigkeit iibertriigt sich auf das an und fiir sich schwer wirmeleitende
Glasrohr. welches sie dann in den Raum ausstrahlt. Durch die schlechte Leitfihigkeit
des Glases geht leider ein geringer Teil der Wirme verloren. Hitten wir den ..U-
Bogen® aus Kupier oder einem andcren Metall hergestellt, so wiirde dieses Metall
natiirlich auch einen geringen Teil der Wirme aufheben. Zudem kiime noch. daB die
Fliissigkeit darin schlecht zu erkennen wire und ein Nachfiillen oft verpalit wiirde.

Zum Schluf} sei noch bemerkt. da} der Stromverbrauch sehr gering ist.

Vorwirts!
Brief aus Kéln von Walter Jumpertz

Als 1939 der Krieg hereinbrach, war unsere Gesellschaft verhiiltnismiBig stark.
Als im Laufe der Zeit immer mehr von unseren Mitgliedern zum Dienst fiirs Vaterland
ins Feld zogen, wurde unsere Liebhaberei doch hoch gehalten. Die drauflen kinnen nur
an sie denken und miissen sich daravf verlassen. dafl die Daheimgebliebenen. ins-
besondere unsere Senioren, die Pflanzenschitze hiiten und an der Mehrung unseres
Wissens arbeiten. Und so ist es. Wenn auch aus der Neuen Welt keine Einfuhr mehr
mbglich ist. in unserem Vaterlande und in den benachbarten und befreundeten Liindern,
wo wir Mitglieder haben. geht die Arbeit fleilig weiter. Es ist gut und angebracht.
daf3 alle, die es kionnen. in steter Fiihlung und Gedankenaustausch iiber Pflanzen,
Kultur und andere Belange unserer Liebhaberei bleiben. So kann der Liebhaberei
gedient werden, denn das Wort ..Stillstand ist Riickgang** darf bei uns nicht herrschen!

Ich selbst habe in meiner Bezirksgruppe zur .{clt nur noch ein Mitglied hier und
beide sind wir total geschidigt. Wir miissen beide, was uns lieb gewesen ist, ganz von
neuem aufbauen. Dal} es uns schwer gewesen ist, als wir am Morgen nach dem Angriff
in unsere Sammlungul kamen — meine war recht umfangreich — und nichts weiter
vorfanden als einen groflen Triimmerhaufen., kann sich \‘H.}hl jeder vorstellen. Beide
sind wir wieder am Auibduen und auf die Freundlichkeit und Freigebigkeit der Mit-
glieder, die etwas von unseren stacheligen Lieblingen iibrig haben, angewiesen. Auch
unsere Parole muf} heilen: Immer vorwiirts. nur kein Stillstehen! Wie konnte man
auch. besonders als Glied unserer Gesellschaft. nachdem man alles hingeben mufite.
die Hinde in den SchoB} legen und sagen ..Es war einmal!*“ Immer fleiflig und mit
gutem Mut von neuem ans Werk! Nur so kionnen wir der Gemeinschaft dienen. denn
nach dem Kriege wird unsere Liebhaberei erneut aufblithen. ja sie mul} es. denn sonst
wiire alles, was bis heute geleistet ist, hinfillig. Wir miissen der Nachwelt unsere
Gedanken erhalten und ihr bleibende Kapitel der Kakteen- und Sukkulentenkunde
schenken. An seinem Ende wird dann mancher zum Fortleben der Gesellschaft und
zur Belehrung der Neulinge, die wir besonders nach dem Kriege erwarten diirfen. bei-
getragen haben. So helfen wir der DK G., der wir uns verschworen haben. beim Aufbau!
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sliglich Porto. Zahlungen auf die Bankk des Verlages: Reichsbankgirokonto Kfistrin Nr. 161/821; Dresdner Bank, Prank-
furt 0. 0., 140 34; Stidtische Sparl 467, Neud Volksbank Nend E.G.m.b, H. Postscheekl N

Berlin 415 07, Bern III 9767. Teleg d : N erlug Neud Fernruf: Amt Neadamm 271, 272 und 273

und Berlin 192228
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